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dass diese 48 Steuererh&hungen nicht wieder ein
Steinchen im Getriebe der Firmen sind.

(Beifall bei der CDU)

Sie glauben doch nicht allen Ernstes, dass z. B.
die Handwerker hier im Land bereit sein werden,
weitere Ausbildungsplatze zur Verfigung zu stel-
len - und diese brauchen die jungen Leute drin-
gend -, wenn Sie Uber Ausbildungsplatzabgaben
verhandeln wollen.

Meine Damen und Herren, die Handwerker miis-
sen erst einmal wieder Vertrauen fassen. Sie
miissen sehen, dass die dffentliche Hand Investi-
tionen tatigt. Sie miissen sehen, dass Biirokratie
abgebaut wird. Sie missen sehen, dass sie nicht
durch héhere Mehrwert- und Okosteuer belastet
werden und dass sie nicht durch schlechtere Ab-
schreibungsmdglichkeiten geknebelt werden.

Eigentlich wollte ich in dieser Rede noch ein biss-
chen auf Herrn Groschek reagieren, aber er redet
ja gar nicht. Er hat sich neulich in einer ganzen
Rede der Vergangenheit und unserem Altkanzler
Kohl gewidmet. Nun habe ich heute in der Ruhr-
gebietszeitung ,WAZ" gelesen, dass sich die Ge-
nossen in Gelsenkirchen und Essen wehmiitig an
die Zeit unter Helmut Kohl erinnern. Ich zitiere:

L,Es ist eine lronie der Geschichte, dass ein so-
zialdemokratischer Kanzler auf einen Schlag
mehr soziale Einschnitte verkiindet, als es
Helmut Kohl in 16 Jahren getan hat.”

(Beifall bei der CDU)
Recht haben diese Genossen im Ruhrgebiet.

Meine Damen und Herren, ich lese, dass nicht
einmal der Ministerprasident im Ruhrgebiet in der
Lage ist, seine Basis zu begeistern. Uberall
herrscht tribe Stimmung. 4.000 Genossen sind
aus der SPD ausgetreten. Meine Damen und Her-
ren, hier racht es sich eben, dass Sie seit 1998
die letzten Kohlschen Reformen ohne Not zurlick-
genommen haben. Diese Reformen hatten alle-
samt noch ein hohes Maf an Zumutbarkeit. Ich
nenne sie deshalb noch einmal:

Da war der demographische Faktor in der Ren-
tenversicherung: Warum haben Sie ihn zuriickge-
nommen? Jetzt miissen Sie ihn - viel schliimmer -
neu einfthren. Warum haben Sie die maBigen
Einschréankungen bei der Lohnfortzahlung zurtick-
genommen? Warum haben Sie die Eigenbeteili-
gung bei dem Medikamentverbrauch zuriickgefah-
ren? Das war alles nicht nétig. Warum haben Sie
dazu dann noch die Kdrperschaftssteuerreform
eingefuhrt, ...

Vizeprdsident Jan Soéffing: Ich darf bitten, zum
Ende zu kommen, Frau van Dinther.

Regina van Dinther (CDU): ... die dazu flhrte,
dass groRRe Betriecbe in Deutschland jetzt viele
Jahre keine Steuern mehr zu zahlen brauchen?

Meine Damen und Herren, das hat alles die SPD
zu verschulden. Sie kénnen das auch nicht auf die
Weltwirtschaft abwalzen. Sie sind die Reformer
hier im Land? Da kann ich nur lachen. Wir sind
gerne bereit, zu helfen; aber dann missen Sie
erst einmal anfangen und ,in die P6tte kommen*. -
Danke schén.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasident Jan So6ffing: Vielen Dank, Frau
van Dinther. - Weitere Wortmeldungen liegen

nicht vor, sodass wir damit die Aktuelle Stunde
schlieBen.

Wir kommen jetzt zu:

4 Nordrhein-Westfalen braucht eine grofe
Schulreform

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 13/2164

In Verbindung damit:

Ergebnisse aller PISA-E-Untersuchungen
konstruktiv nutzen - Kein Wahlkampf auf
dem Riicken der Schiilerinnen und Schiiler

Antrag

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 13/2809

Und:
Fir einen Neuanfang in der Bildungspolitik

Antrag
der Fraktion der CDU
Drucksache 13/2810

Und:

"Leistung fordern und fordern™ - Taten
statt Worte fiir bessere Bildungschancen
der jungen Generation in Zeiten von PISA

Antrag
der Fraktion der FDP
Drucksache 13/2811 - Neudruck
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Erste Konsequenzen aus der PISA-Studie -
Schritte zu einer umfassenden Reform des
Bildungssystems in Nordrhein-Westfalen
fir mehr Chancengleichheit und Qualitat

Antrag

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 13/2660

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fir Schule und Weiterbil-
dung

Drucksache 13/3560

Hiermit gibt dieser Ausschuss die Auftrdage geman
§ 25 Abs. 2 Satz 2 unserer Geschéftsordnung zu-
ruck.

Ich eréffne die Beratung und erteile zunéchst fur
die SPD-Fraktion Frau Kollegin Speth das Wort.

Brigitte Speth (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Sie haben es gerade bei der
Ankindigung des Tagesordnungspunktes gehort:
Von allen Fraktionen liegen Antrége vor, die fur
die Debatte nach PISA von besonderer Bedeu-
tung sind. Wir, die SPD-Fraktion, haben uns zu
Beginn unserer fraktionsinternen Debatte vorge-
nommen, die PISA-Ergebnisse ohne Scheuklap-
pen und ohne Tabus zu bewerten. Das gilt, meine
Damen und Herren, fir alle Fragen, auch fur die
Frage der Schulstruktur. Wir haben uns weiter
vorgenommen, uns bei der Bewertung der PISA-
Ergebnisse an den Siegerldndern der internatio-
nalen Studien zu orientieren.

(Vorsitz: Vizeprasidentin Edith Miilier)

Der SPD-Fraktion geht es im Kern um drei Ziele.
Das erste Ziel: Mehr Chancengleichheit fir alle
Kinder und Jugendlichen. Das zweite Ziel: Wir
brauchen bessere Leistungen eines jeden Einzel-
nen in unserem Bildungssystem. Das dritte Ziel:
Eine héhere Qualitdt aller Bildungseinrichtungen
Zu erreichen.

Ich mdchte aber zu Beginn noch einmal meine
Eindriicke, die von vielen Kolleginnen und Kolle-
gen geteilt werden, von finnischen und schwedi-
schen Schulen wiedergeben. Beide Lénder gehd-
ren zu den Siegerldndern der internationalen PI-
SA-Studie. Schon beim Betreten von Schulen in
Finnland oder auch in Schweden fallen Ruhe und
Ordnung auf - ein duferer Eindruck, der viel Gber
den inneren Zustand, die innere Verfasstheit und
das Klima von Schulen aussagt. Meine Damen
und Herren, die Ursache dafir liegt gewiss nicht
darin, dass schwedische Schiilerinnen und Schi-

ler in der Schule ihre Schuhe gegen dicke Socken
tauschen. Vielmehr ist das Schulklima und das
Verhdltnis zwischen Lehrenden und Lernenden
entscheidend von der Grundphilosophie gepragt:
Bei uns wird kein Kind, kein Jugendlicher abge-
schoben. Jede Schilerin, jeder Schiler hat indivi-
duelle Starken und Schwéachen. Die oberste Auf-
gabe aller Bildungseinrichtungen in Finnland,
Schweden, aber auch in Kanada ist es, die Star-
ken zu starken und die Schwéchen so weit wie
moglich zu beheben. Niemand muss also Angst
haben, abgeschoben zu werden. Das erzeugt
Selbstbewusstsein, damit auch dultere Ruhe und
ein System innerer Ordnung, in dem Lern- und
Leistungsbereitschaft selbstversténdlicher sind als
bei uns.

Die hohe Selektivitdt des deutschen Schulwesens
dagegen pragt das Denken und das Handeln von
Lehrerinnen und Lehrern. Dies bitte ich nicht als
Vorwurf zu verstehen, sondern lediglich als eine
Statusbeschreibung. In keinem Land wird soviel
Uber Heterogenitdt von Lerngruppen geklagt wie
in Deutschland. Jahrlich werden allein in Nord-
rhein-Westfalen ca. 14.000 Kinder vom Schulbe-
such zurlickgestellt. Das heil’t, sie bleiben bereits
sitzen, bevor sie Uberhaupt in die Schule kom-
men. Gewiss ist dies als Schutzfunktion gemeint.
Aber ist es richtig, Kinder gleich zurtickzustellen,
anstatt sie mitzunehmen und sie durch Férderung
stark zu machen? Ist also der Weg Uber die flexib-
le Eingangsstufe in der Grundschule nicht einer,
der besser fir die Kinder und besser fir ihre Leis-
tungen ist?

Jahrlich schaffen in Nordrhein-Westfalen ca.
80.000 Schilerinnen und Schiiler die Versetzung
nicht. Dabei wissen wir alle, dass die Nichtverset-
zung den Schulerfolg in der Regel nicht nachhaltig
positiv  beeinflusst; von der Ressourcenver-
schwendung will ich erst gar nicht sprechen. Jahr-
lich wechseln allein in Nordrhein-Westfalen
16.000 Schiilerinnen und Schililer die Schulform,
in der Regel allerdings nach unten. Jahrlich ver-
lassen in Nordrhein-Westfalen mehr als 6 % die
Schulen, ohne zumindest den Hauptschulab-
schluss zu erreichen. Dabei ist der Anteil der aus-
landischen Jugendlichen besonders hoch.

Die zahlreichen Méglichkeiten, Schiiler und Schii-
lerinnen auszusortieren, sind in Deutschland ein
Stiick Normalitat. Spatestens durch die internatio-
nale Studie ist klar: Ein Beitrag zur Leistungsfa-
higkeit unseres Bildungssystems ist das nicht.
Bescheinigt werden uns gravierende Mangel und
Defizite. Dabei muss vor allem die negative Sozi-
alauslese erschrecken. Wer arm ist, bleibt unge-
bildet. Erschrecken muss aber auch, dass wir,
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was die Leistungsspitze anbelangt, einfach nicht
gut genug sind.

Anstatt auszusortieren und nach unten abzu-
schieben, missen jede Schule, jede Lehrerin und
jeder Lehrer verpflichtet sein, Kinder und Jugend-
liche so anzunehmen, wie sie sind, ihre Starken
zu stérken und ihre Schwachen zu beheben. Die-
ser Grundsatz erfordert allerdings nicht nur Um-
denken, sondern auch ein Blindel von Instrumen-
ten, die in allen Bildungseinrichtungen und fir die
dort Beschéftigten Normalitdt werden missen.

(Beifall von Sylvia Léhrmann [GRUNE])

Erstens. Beginnend im Elementarbereich und
fortgesetzt in allen Schulstufen und Schulformen
wird die gezielte individuelle Férderung konstituti-
ves Element von Bildung und Erziehung. Lehre-
rinnen und Lehrer missen bereits in ihrer Ausbil-
dung, spétestens aber durch gezielte Fortbildung
lernen, den individuellen Forderbedarf der Kinder
zu diagnostizieren. Dabei ist gerade im Elemen-
tar- und Grundschulbereich ein besonderes Ge-
wicht auf die Kenntnisse in der deutschen Spra-
che zu legen. Wer die deutsche Sprache nicht
beherrscht, tut sich auch in anderen Lernberei-
chen schwer. Dies gilt Gbrigens nicht nur fir
Migrantenkinder, sondern auch fir viele Kinder
deutscher Herkunft insbesondere aus bildungs-
fernen Schichten.

Die Feststellung des individuellen Forderbedarfs
ist eine Seite. Die Konsequenz aus der Diagnose
muss gezogen werden durch ein Angebot an ge-
zielter Férderung, verbindlich fir die Kinder und
Jugendlichen in der jeweiligen Schule, damit die
Einzelnen den Anschluss nicht verlieren oder wie-
dergewinnen. Damit mdssen die Schulen natirlich
mit zusétzlichen Ressourcen fiir diesen Forderbe-
reich ausgestattet werden.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Es muss uns gelingen, frithzeitig vor allem
Sprachschwachen zu beheben - verbindlich fir
die betroffenen Kinder.

Zweitens. Schulen in problembehafteten Stadttei-
len haben es schwerer als andere. Deshalb sind
sie nicht per se schlechter als andere; das muss
man ausdriicklich betonen. Sie haben eine be-
sonders schwere Arbeit zu leisten. Bei sehr unter-
schiedlicher Ausgangslage in den Stadtteilen
missen auch die zur Verfliigung stehenden Res-
sourcen fur die Schulen ungleich sein. Ungleiches
gleich zu behandeln, verstarkt vorhandene Un-
gleichheiten. Deshalb ist aus unserer Sicht das
System der Lehrer-und Ressourcenzuweisung fir
die Bildungseinrichtungen so umzusteuern, dass

soziale Faktoren dabei ein neuer Aspekt der Be-
messungsgrundlage sind.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Drittens. Im Zusammenhang mit der gezielten in-
dividuellen Férderung ist es auch mdglich, die ho-
he Anzahl der Nichtversetzungen deutlich zu re-
duzieren.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Die Schwachen, die die Kinder und Jugendlichen
in den einzelnen Fachern haben, werden dann
durch gezielte Férderung behoben.

Viertens. Im Zuge der Etablierung dieser gezielten
individuellen Forderung ist es nur konsequent,
den Schulkindergarten in eine flexible Eingangs-
stufe der Grundschule zu integrieren, ohne aller-
dings auf die dort beschaftigten Fachkrifte ver-
zichten zu kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Sie werden fur die Unterstiitzung der Lehrerinnen
und Lehrer sowie der Schulen dringend ge-
braucht.

Der zweite Teil der PISA-E-Studie macht vor al-
lem deutlich, dass die Spreizung der Leistungsfa-
higkeit, die man an der hohen Spreizung der No-
ten zwischen den Bildungsgéngen in Deutsch-
land, zwischen den Lé&ndern in der Bundesrepu-
blik, innerhalb der einzelnen Lander ablesen
kann, die sogar von Schule zu Schule gleicher
Schulform so groB ist, dass kaum mehr vergleich-
bare Malstabe bei der Benotung von Schilerleis-
tungen erkennbar sind.

So wirde nach Prof. Klemm beispielsweise ein
Gymnasiast in Baden-Wurttemberg, der dort mit
"befriedigend” benotet ist, in Bayern fiir die glei-
che Leistung die Note "ausreichend" oder gar
"mangelhaft" bekommen. Diese ungerechte Beno-
tung ist fur unser Bildungssystem, das mit Schul-
noten Schulabschlisse und Berechtigungen ver-
gibt, hochproblematisch und nicht tolerabel.

(Beifall bei der SPD)

Die Frage, ob zentrale Abschlussprifungen am
Ende eines Bildungsgangs zu besseren Leistun-
gen fuhren, muss aus meiner Sicht in zweierlei
Hinsicht beantwortet werden:

Erstens. Zentrale Abschlusspriifungen liefern ein
punkiuelles Ergebnis am Ende eines Bildungs-
gangs und geben, weil sie am Ende stattfinden,
keinen Anlass mehr, den individuellen Bildungs-
weg positiv zu beeinflussen.
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Zweitens. Zentrale Abschlusspriifungen jedoch
verpflichten Lehrerinnen und Lehrer, auf dieses
Ziel hinzuarbeiten, und geben Orientierung fur die
Arbeit in der jeweiligen Lerngruppe. Insofern kann
ein positiver Druck auf die Lehrenden entstehen,
die Schilerinnen und Schiiler zielorientiert auf die
Abschlisse vorzubereiten.

Etwas anderes ist es, wenn Standardiberprifun-
gen im Verlauf des individuellen Bildungswegs mit
dem Ziel geschehen, Starken und Schwéchen zu
erkennen und daraus entsprechende differenzier-
te Foérderung abzuleiten und fiir die Betroffenen
verbindlich zu machen. Wenn die gezielte indivi-
duelle Férderung konstitutiv fir die Qualitdt unse-
rer Bildungseinrichtungen ist, stellt sich zwangs-
laufig die Frage nach den Standards, insbesonde-
re nach Mindeststandards.

Dies gilt umso mehr, als die Selbststandigkeit von
Schulen erklartes Ziel der nordrhein-westfalischen
Bildungspolitik ist. Die Selbstandigkeit von Schu-
len darf nicht dazu fihren, dass Schulen unterein-
ander noch schwerer vergleichbar sind, als dies
ohnehin der Fall ist.

Die gezielte individuelle Férderung von Kindern
und Jugendlichen setzt voraus, dass Erzieherin-
nen und Erzieher ebenso wie Lehrerinnen und
Lehrer wissen, wo genau sie ansetzen missen.
Dies setzt wiederum voraus, dass klar sein muss,
wann welche Standards in den einzelnen Féchern
und in verschiedenen Altersstufen und Jahr-
gangsstufen erreicht sein sollen. - Daraus leite ich
drei Konsequenzen ab.

Erstens. Die SPD-Landtagsfraktion begriilt die
Erarbeitung bundesweiter Mindeststandards. Von
den Schulen wird gefordert, diese Standards re-
gelméaRig zu tberprifen. Diese Uberpriifung dient
nicht dem Zweck, Schilerinnen und Schiler "her-
auszuprifen”, sondern hat das Ziel, den Férder-
bedarf festzustellen und entsprechend zu han-
deln.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Einzelfall wird es auch notwendig sein, mit ein-
zelnen Schilerinnen und Schilern und/oder deren
Eltern Zielvereinbarungen zu schlieRen, die deut-
lich machen, was von den Jugendlichen gefordert
wird und wie gefordert wird. Gleichzeitig kann (b-
rigens ein solches Ergebnis schulintern feststel-
len, ob es bezogen auf eine Klasse oder ob es
bezogen auf eine Kollegin oder einen Kollegen so
etwas wie "Ausreiler" gibt. Diese sind natirlich
dann in einem schulinternen Prozess nicht nur
darauf hinzuweisen, sondern die Ursache muss
gefunden und die Schwdche muss schulintern
behoben werden.

Zweitens. Landesweite Uberprifungen in geeig-
neten Zeitabstdnden kdnnen wichtige Indikatoren
fur die Qualitat der ganzen Schule sein. Auch hier
gilt, dass bei signifikanten Abweichungen mit der
jeweiligen Schule nach Ursachen gesucht wird,
Abhilfe geschaffen wird und ggfs. auch harte Ziel-
vereinbarungen getroffen werden.

Mein dritter Punkt - er steht bewusst am Ende
dieser Kette -: Zentrale Abschlusspriifungen in
geeigneter Form sind vor dem Hintergrund der
selbststéndigen Schule aus meiner Sicht notwen-
dig. Sie sind ein wichtiges Element fir die Ver-
gleichbarkeit von Abschlissen untereinander.

Meine Damen und Herren, Chancengleichheit ist
das wichtigste Ziel unserer Bildungspolitik. Weil
die PISA-Studie uns bei der Erreichung dieses
Ziel nicht gerade Bestnoten gegeben hat, haben
wir, die Koalition, uns entschieden, die offene
Ganztagsgrundschule einzufihren. Wir haben
dariber hier im Plenum bereits mehrmals disku-
tiert. Ich verweise deshalb auf die Debattenbeitra-
ge. Hier nur so viel:

Seit geraumer Zeit ist auch die CDU so weit, sich
zur Ganztagsschule zu bekennen. Das hat ja
auch lange genug gedauert. Aber ich bin froh,
dass wir im Ziel inzwischen einig sind. Uber den
Weg dorthin gibt es noch Streit. Ich hoffe, es ist
ein produktiver Streit.

Wir werden die offene Ganztagsgrundschule ein-
fuhren, und zwar Schritt fir Schritt. Wir sind si-
cher, dass wir durch die Einbeziehung insbeson-
dere von Horten, aber auch von anderen Einrich-
tungen mit ihrer jeweiligen Professionalitat qualifi-
ziertes Personal gewinnen, das die Vorausset-
zung fur eine neue Qualitat von Grundschule im
Sinne des Hauses des Lernens bietet.

ich habe allerdings eine Bitte an die CDU-
Fraktion. So wie ich Herrn Koch nicht tadele, weil
er nur 5.000 € pro Schule fur den Ganztag zur
Verfigung stellt - er ist ja auf einem richtigen
Weg -, diffamieren Sie bitte nicht unsere Ganz-
tagsgrundschule als Billiglésung. Sie wissen ge-
nau: Sie ist es nicht.

(Beifall bei der SPD)

Ich darf mich in diesem Zusammenhang auf den
Prasidenten des Deutschen Kinderschutzbundes
berufen, der gesagt hat: Zwischen Nordrhein-
Westfalen und Hessen liegen, was den Ganztag
anbelangt, allerdings Lichtjahre, und das zuguns-
ten von Nordrhein-Westfalen.

Die Frage nach dem Bildungssystem an sich stellt
sich auf der Basis der internationalen Studien
gleichsam von selbst. Die Siegerldnder haben in-
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tegrierte Schulen, verbunden mit einem hohen
Grad an innerer Differenzierung. Also liegt die
Frage, ob wir es uns denn leisten kénnen, im Se-
kundarbereich | vier Schulformen nebeneinander
zu haben -dabei habe ich die Sonderschulen
ganz auflen vorgelassen -, auf der Hand.

Gleichermallen stellt sich die Frage, ob unser
System der gymnasialen Oberstufe berhaupt
noch leistungsféhig ist - leistungsfahig in dem
Sinne, dass qualifizierte Abiturienten entlassen
werden, dass das Angebot in der Oberstufe mo-
dernen Anforderungen genilgt und dass ernsthaft
auf die Universitat vorbereitet wird.

Beide strukturellen Fragen bekommen angesichts
der demographischen Entwicklung eine besonde-
re Bedeutung. Ich will dem Parteitag der SPD in
Nordrhein-Westfalen nicht vorgreifen. Er wird das
entscheiden. Deshalb bemiihe ich eine Formulie-
rung von Prof. Baumert nach dem zweiten Teil der
PISA-E-Studie. Er sagte: Dass das deutsche
Schulsystem die im internationalen Vergleich gro-
Re Leistungsstreuung selbst erzeuge oder zumin-
dest verstédrke, liege auch an institutionellen Diffe-
renzierungen, die im Interesse der Forderbedin-
gungen eher zurickgenommen denn verstarkt
werden mussten. Ich flige hinzu: Herr Baumert
hat absolut Recht.

Positiv, Herr Riittgers, bewerte ich das Angebot
der Zusammenarbeit, das Sie gestern gemacht
haben. Mein Kollege Manfred Degen wird sich mit
den zwdlf Konditionen genauer auseinander set-
zen. Ich winsche und hoffe, dass das Angebot
nicht "vergiftet” ist, sondern dass es ernst gemeint
ist. Vielleicht gelingt es uns tatsdchlich, bei allem
Respekt vor den Unterschiedlichkeiten der Frakti-
onen Gemeinsamkeiten zu finden. - Ich bedanke
mich fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miller: Vielen Dank, Frau
Speth. - Fiur die Fraktion der CDU hat jetzt Herr
Dr. Rittgers das Wort.

Dr. Jirgen Riittgers (CDU): Frau Présidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! In unseren
Schulen entscheidet sich die Zukunft unseres
Landes. Dieser Satz mag fir den einen oder an-
deren eine Banalitat sein. Aber natlrlich enthalt er
auch ein Stick Weisheit. Eins jedenfalls ist klar:
Wenn wir in der Bildungspolitik dieses Landes so
weitermachen wie bisher, dann wird es eine
schlechte Zukunft sein. Es muss sich etwas &n-
dern.

(Beifall bei der CDU)

Verehrte Frau Kollegin Speth, so viel sei im Hin-
blick auf die Bemerkung, die Sie am Schluss ge-
macht haben, gesagt: Es fallt manchmal unglaub-
lich schwer, wenn man zur Zusammenarbeit be-
reit ist, sich im Interesse unserer Kinder von den-
jenigen, die flr den jetzigen Zustand die Verant-
wortung tragen, Vorschldage machen zu lassen,
wie man da wieder herauskommt. Das fallt unge-
heuer schwer.

(Beifall bei der CDU)

Aber wir haben uns entschieden, unseren Beitrag
dazu zu leisten, dass die Situation in unseren
Schulen und damit die Situation fur unsere Kinder
besser wird.

Von einer Lehrerin in einer Hauptschulklasse mit
29 Schiilern - darunter ein irakischer, zwei italieni-
sche, drei tunesische, ein griechischer, zwei alba-
nische und vier tirkische Jugendliche - weil} ich,
dass sie zumindest keine Zeit hat, iiber Bildungs-
theorien zu diskutieren. Sie ist froh, wenn der Un-
terricht Uberhaupt stattfindet. Sie hat kaum Chan-
cen, die Lernschwierigkeiten ihrer Schilerinnen
und Schiler auch nur wahrzunehmen, geschwei-
ge denn sie zu beheben. Nirgendwo werden die
sozial Schwachen so wenig geférdert wie in Nord-
rhein-Westfalen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Viele Schulabganger kénnen nicht lesen, rechnen
und schreiben. 12 % verlassen die Hauptschule
ohne Abschluss. Es gibt zu wenig individuelle
Forderung. Wir haben zu grof3e Klassen. Es gibt
zu wenig Lehrer. Die Sitzenbleiberquote ist er-
schreckend hoch. In vielen Hauptschulen wird ei-
ne komplette Klasse fur die Riicklaufer aus den
Gymnasien und Realschulen eingerichtet. Die
Schulgebdude sind in einem teilweise jammerli-
chen Zustand, ja in einem gesundheitsgefahrden-
den Zustand. Die Ausstattung mit Lernmaterialien
ist beschamend. 30 Atlanten flir 90 Schdler einer
Jahrgangsstufe sind keine Ausnahme. An den
Kopierern, wenn sie denn funktionieren, stehen
Schiiler und Lehrer Schlange.

Far Migrantenkinder ist die Wahrscheinlichkeit
hoch, die Schule als Analphabeten zu verlassen.
Wie spricht man Deutsch in der Stufe 8 einer
Schule am Rande einer nordrhein-westfalischen
Grolistadt? — "Hol' mal Buch!" — "Gib' mal Blei-
stift!" ~ "lch geh’ mal Kiosk." Das bescheidene Ziel
eines aktiven Wortschatzes von 700 deutschen
Worten ist an vielen nordrhein-westfalischen
Schulen ein schéner Traum.

Die Lehrbiicher passen sich dem Niveau bereits
an: viele Bilder, wenig Text, Sprechblasen nach
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Comicmanier, Gebrauchstexte ohne literarischen
Anspruch, Liickentexte, in die man nicht einmal
hineinschreiben darf, weil nicht gentigend Biicher
vorhanden sind.

Das alles zeigt: An unseren Schulen herrscht
weitgehend Notstand. Nach PISA kann das auch
niemand mehr leugnen.

Deshalb sage ich: Wir brauchen in Nordrhein-
Westfalen eine grofle Bildungsreform, und zwar
jetzt und nicht irgendwann spéter, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe mir vorgenommen, heute Morgen nicht
dariiber zu reden, wer schuld an dieser Lage ist.
Ich will auch nicht dartiber streiten, wer unseren
Kindern Zukunftschancen genommen hat. Ich will
in dieser Debatte wissen, ob es eine Chance gibt,
in NRW einen bildungspolitischen Neuanfang zu
machen.

Deshalb begriiRe ich, wenn die Landesregierung
Uber zentrale Abschlusspriifungen nachdenkt.
Aber es ist falsch, dies mittelfristig zu tun. In der
Frage zentraler Abschlussprifungen gibt es nach
PISA kein Erkenntnisdefizit mehr. Es gibt nur eine
Handlungsnotwendigkeit.

(Beifall bei der CDU)

Es ist richtig, wenn sich die Landesregierung von
der Kuschelpddagogik verabschieden will. Aber
es geht nicht, wenn sie gleichzeitig die Schulkin-
dergédrten zugunsten einer jahrgangstibergreifen-
den Schuleingangsphase abschafft. Ohne signifi-
kante Personalaufstockung, ohne Klassenverklei-
nerungen kénnen Kinder, die nicht schulféhig
sind, im normalen Klassenverband nicht geférdert
werden.

(Beifall bei der CDU)

Es ist richtig, wenn auch fiir die Landesregierung
die Beherrschung des Deutschen die entschei-
dende Voraussetzung fir den Schulerfolg von
Migrantenkindern ist. Aber es ist falsch, frihzeiti-
ge Sprachtests und vorschulische Sprachkurse
nicht zur allgemeinen Pflicht zu machen.

(Beifall bei der CDU)

Es ist richtig, wenn die Landesregierung die For-
derangebote fir benachteiligte und leistungs-
schwache Schiiler an Haupt- und Gesamtschulen
stérken will. Aber es ist reiner Aktionismus, wenn
sie daflr jetzt ein paar befristete Stellen aus dem
Zeitbudget hin- und herschiebt. Lécher dadurch
zu stopfen, dass man andere Lécher aufreifdt, ist

keine konsequente Bildungspolitik, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Es ist richtig, wenn die Landesregierung den Auf-
bau eines fldchendeckenden Ganztagsschulsys-
tems fiir erforderlich hélt. Aber es ist falsch, wenn
sie die Mogelpackung "offene Ganztagsschule"
einfahrt.

(Beifall bei der CDU)

Es ist richtig, wenn die Landesregierung die Schu-
len in die Mindigkeit entlassen will. Aber es ist
falsch, wenn ein Modellprojekt ohne die nétigen
Ressourcen gestartet wird und die (ibrigen Schu-
len weiter mit der kultusbirokratischen Flut von
Erlassen und Verordnungen erstickt werden.

(Beifall bei der CDU)

Werte Kolleginnen und Kollegen, es ist gut, wenn
die SPD endlich Uber eine neue Bildungspolitik
nachdenkt. Aber es kann nicht sein, {ber eine
neue Bildungspolitik nachzudenken und gleichzei-
tig die eigene Regierung dabei zu unterstitzen,
das Gegenteil von dem zu tun, was man auf Par-
teitagen demnéchst einmal beschliefen will. Das
ist unglaubwirdig.

(Beifall bei der CDU)

Und auch das sage ich, denn wenn wir heute (ber
dieses Thema reden, ist das natirlich auch ein
Stiick eine Stunde der Wahrheit: Wenn Sie an-
kiindigen, dass Sie eine neue Bildungspolitik ma-
chen wollen, dann diirfen Sie unseren Antrag vom
14. Januar 2002 heute nicht ablehnen. Mit diesem
Antrag haben wir zum ersten Mal versucht - vor
weit mehr als einem Jahr -, hier erste Konsequen-
zen aus den PISA-Erfahrungen und -Erkenntnis-
sen vorzulegen. Diesen Antrag heute abzulehnen
und das in drei Monaten auf dem eigenen
Parteitag zu beschliellen, ist keine konsequente
Bildungspolitik und unglaubwiirdig.

(Beifall bei der CDU)

Natdrlich erfordern grole Reformprojekte ein ho-
hes Mal3 an politischem Konsens. Nur dann sind
folgerichtige Schritte entlang einer klaren Linie
moglich. Andernfalls bleibt die Reform in unkoor-
dinierten Dauerbaustellen, hektischen Ad-hoc-
Maflnahmen und halbherzigen Modellprojekten
stecken.

Nach meinem Eindruck ist die Landesregierung
gegenwadrtig dabei, genau dieser Gefahr zu erlie-
gen. Das darf nicht passieren. So etwas wollen
wir nicht. Wir wollen vielmehr, dass Nordrhein-
Westfalen wieder in die Spitze der ersten Bil-
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dungs-Bundesliga aufsteigt. Das Land darf in Bil-
dungsangelegenheiten nicht weiter absteigen.

Meine Fraktion ist zur Zusammenarbeit bereit. Wir
wollen unsere Schulen in Ordnung bringen. Des-
halb sind wir - hier wiederhole ich mich -, obwohl
das manchmal wirklich schwer fallt, auch willens,
nach Punkten zu suchen, bei denen ein Konsens
mdglich ist. Ich persénlich bin davon Uberzeugt,
dass diese Debatte auf einer neuen und sachli-
chen Grundlage gefiihrt und entschieden werden
muss. Um die Wiederbelebung von ideologischen
Grabenkampfen der Vergangenheit geht es nicht
und darf es nicht gehen.

Ich bin auBerdem davon Uberzeugt, dass sich in
einer sachlichen Debatte die Einsicht in die Uber-
legenheit eines sinnvoll gegliederten Systems mit
vielféltigen Zugédngen zu mittleren und hé&heren
Abschllissen durchsetzen wird. Fir eine nicht
mehr ferne Zukunft mit dramatisch zuriickgehen-
der Bevdlkerung und viel weniger Schilern heil3t
das: Wir miissen weg von den groflen Einheiten
und hin zu kleinen Systemen.

(Beifall bei der CDU)

Die CDU-Fraktion ist bereit, ihren Beitrag zu einer
groRen Bildungsreform zu leisten. Diese Reform
muss aber jetzt und nicht erst irgendwann spéter
beginnen. Die Kinder, die heute zur Schule ge-
hen, haben einen Anspruch auf bessere Bil-
dungschancen - und nicht erst zukinftige Genera-
tionen.

Ich werde [hnen zwdlf Punkte nennen, mit denen
die CDU-Fraktion eine Antwort auf PISA gibt. Hier
sehe ich nach Bewertung der verschiedenen heu-
te zur Abstimmung stehenden Antrdge Konsens-
moglichkeiten. Eine weitere kontroverse bildungs-
politische Debatte Uber Ziele und Wege wird da-
durch nicht ersetzt. Es gibt aber Punkte, mit de-
nen man jetzt anfangen kann. ich finde, dazu sind
wir verpflichtet.

(Beifall bei der CDU)

Erstens. Wir wollen mehr Lehrer. Der eklatante
Lehrermangel in Nordrhein-Westfalen fiihrt zu
massenhaftem Unterrichtsausfall. Unsere Kinder
haben einen Anspruch auf Unterricht. Das Land
darf sie dabei nicht im Stich lassen.

Zweitens. Wir wollen kleinere Schulklassen. Lern-
freundliche Schulklassen sind in der Regel kleine
Klassen. Wer Klassen so gro3 macht, dass Lehrer
keine Zeit mehr fUr den einzelnen Schiler haben,
darf nicht Uber soziale Selektivitat, Sitzenbleiber
und Schulversagen jammern.

Drittens. Die CDU tritt fur eine bessere vorschuli-
sche Férderung ein. Wir brauchen Bildungs- und
Erziehungspléne fiir die Kindergarten, damit dort
besser als bisher auf die Schule vorbereitet wer-
den kann.

Viertens. Alle Schiler miissen Deutsch sprechen.
Wer Kinder einschult, die nicht ausreichend
Deutsch kénnen, muss in der Debatte Uber Zu-
wanderung und Integration schweigen. Die
Sprachfahigkeit aller Kinder muss im vierten Le-
bensjahr gepriift werden. Defizite mlssen bis zur
Einschulung verpflichtend aufgearbeitet werden.
Das haben wir in diesem Landtag schon gemein-
sam festgestellt. Dieser Beschluss muss umge-
setzt werden.

Flnftens. Lesen, Rechnen und Schreiben sind in
der Grundschule ein Muss. Jedes Kind muss am
Ende der Grundschule lesen, rechnen und schrei-
ben konnen.

Sechstens. Wir brauchen einen klaren Facherka-
non und einen klaren Bildungskanon. Die Lehr-
pldne missen entfrachtet werden. Der Facherka-
non muss sich in allen Schulformen an einem kla-
ren Bildungsauftrag hin zu einer fundierten Allge-
meinbildung orientieren.

Siebtens. Wir wollen, dass unsere Kinder in zwbif
Jahren zum Abitur kommen. Verbesserte Leis-
tungsfahigkeit der Grundschulen, klarer Fécher-
kanon, entfrachtete Lehrpldne und ausreichende
Unterrichtsversorgung erlauben eine Schulzeit-
verklrzung.

Achtens. Wir brauchen aus padagogischen, sozia-
len und familienpolitischen Griinden ein flachen-
deckendes und bedarfsgerechtes Ganztagsschul-
system. Die von der nordrhein-westfalischen Lan-
desregierung so genannte offene Ganztagsschule
ist keine Ganztagsschule.

Neuntens. Die CDU tritt fir klare Leistungsstan-
dards ein. Die klare Bestimmung von Anforde-
rungsniveaus ist laut PISA die Voraussetzung er-
folgreichen Lernens in allen Fachern.

Zehntens. Wir wollen zentrale Abschlussprifun-
gen an allen weiterfihrenden Schulen. So gelin-
gen die Einhaltung von Leistungsstandards und
die Vergleichbarkeit von Schulerfolgen.

Elftens. Alle Schulen missen vom Gangelband
der Kultusbirokratie befreit und in mehr Selbst-
sténdigkeit entlassen werden. Leistungsstandards
und Ergebniskontrolle treten an die Stelle des Ve-
rordnungs- und Erlassunwesens.

Zwolftens. Schilerinnen und Schiler sollen in
Schulgebduden sitzen, in denen Lernen Freude
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und nicht krank macht. Der Investitionsstau von
5 Milliarden € muss in den nachsten zehn Jahren
durch héhere Zuweisungen an die Kommunen
abgebaut werden.

Das sind unsere Mindeststandards. Auf sie koén-
nen wir uns verstdndigen - wenn es nach uns
geht, schon hier und heute.

Werte Kolleginnen und Kollegen von der SPD,
noch vor wenigen Wochen haben Sie erklart, alles
sei in Ordnung. Ich wiederhole, dass ich es be-
grile, wenn die SPD jetzt ihre Bildungspolitik neu
formuliert. Unabhangig vom Ausgang dieser Dis-
kussion wird es aber ohne klare Ziele und Meilen-
steine unsere Zustimmung nicht geben. Sie haben
es jetzt in der Hand, die notwendigen Schritte ein-
zuleiten. Fangen Sie damit an. Unsere Kinder ddir-
fen nicht langer unter der Situation in unseren
Schulen leiden.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Edith Miller: Vielen Dank, Herr
Dr. Riittgers. - Fir die Fraktion der FDP hat jetzt
Herr Witzel das Wort.

Ralf Witzel (FDP): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wir haben es bei
der heutigen Grundsatzdebatte Gber PISA, (ber
die Konsequenzen und die zukinftigen Anforde-
rungen an unser Bildungssystem in Nordrhein-
Westfalen wahrscheinlich mit der letzten grofien
Chance zu tun, feststellen zu kénnen, ob wir in
wesentlichen Fragen Uber die Fraktionsgrenzen
hinweg gemeinsam vorgehen kdnnen, um Bildung
in der Sache in Nordrhein-Westfalen nach vorne
zu bringen. Die Zeit der ideologischen Graben-
kédmpfe - das sage ich ganz ausdricklich - muss
vorbei sein. Es geht um an der Sache orientierte
Lésungen zum Wohle der Schiiler, der Jugendli-
chen, der Eltern, der Lehrer wie im Ubrigen aller
am Bildungswesen Beteiligten in unserem Land.

Eine weitere Vorbemerkung: Ich habe es als wohi-
tuend empfunden, dass sich die SPD in den letz-
ten Tagen bereit erklart hat, in der Bildungspolitik
in wesentlichen Fragen eine Kurskorrektur vorzu-
nehmen. Das ist nétig. Die Bereitschaft zur Kurs-
korrektur wird die Voraussetzung dafur sein, dass
wir sachgerechte Lésungen bewerkstelligen, und
zwar auch an den Stellen, an denen das in der
Vergangenheit nicht méglich gewesen ist.

Wenn wir uns gemeinsam darauf versténdigen,
dass Leistung kein Igitt-Wort ist und wir individuel-
le Forderung fir alle Schiler in gleicher Weise
- also fiir die mit besonderen Lernschwéchen, die
ein Anrecht darauf haben, in besonderer Weise

die Zuwendung der Schule zu erfahren - realisie-
ren und umgekehrt besondere Begabungen ge-
fordert werden, statt sie verkommen zu lassen,
Leistung im Bildungswesen an und fur sich also
wichtig ist und man sich nicht schdmen muss, sie
transparent zu dokumentieren, haben wir einen
wesentlichen Fortschritt in der bildungspolitischen
Debatte getan, den wir allerdings in den letzten
Jahren in der bildungspolitischen Debatte hier im
Landtag nicht haben feststellen kénnen.

In Analogie zu den Kernpunkten, die Jirgen Riitt-
gers gerade vorgetragen hat, gibt es fur uns als
FDP-Landtagsfraktion einen  Mindestanforde-
rungskatalog. Wir erwarten, dass der sachgerech-
ten L6sung von Problemen wegen Bereitschaft
zum Handeln aller Fraktionen besteht. Dariiber
hinaus geht es um Winsche und die Formulie-
rung eigener Positionen, von denen wir den groft-
ten Schwung fiur das Bildungswesen erwarten.

Es gibt fiinf wesentliche Kernpunkte, die alle Frak-
tionen in gleicher Weise beschéftigen missen,
weil sie die Zukunftschancen der jungen Genera-
tion beschreiben:

Erstens. Es geht um das Bestreben des Landtags,
einen verbindlichen Bildungsauftrag eines gebih-
renfreien Kindergartens im vorschulischen Be-
reich zu beschreiben.

Zweitens. Es geht darum, endlich den frilheren
Einstieg in schulische Lernprozesse mit einem
schnelleren Durchlauf und Ende von Erstausbil-
dungszeiten und damit mehr Freirdume fir die
Bedeutung des lebenslangen Lernens zu schaf-
fen, das sich in den Folgejahren anschliel3t.

Drittens. Es geht um bedarfsgerechte Ganztags-
angebote fir alle Schulformen im fairen Wettbe-
werb.

Viertens. Es geht um mehr Vergleichbarkeit und
Transparenz durch ein Schulranking und standar-
disierte Abschlussprifungen fir jeden Bildungs-

gang.

Flnftens. Es geht schlieilich um eine individuelle-
re Férderung aller Schiler, und zwar sowohl fir
Problemzielgruppen am einen Ende der Skala wie
fur die Breite, aber auch fur die Férderung beson-
derer Begabungen.

Um ein solches Programm fir einen Neustart in
der Bildungspolitik auf den Weg zu bringen, brau-
chen wir einen grundlegenden Mentalitadtswechsel
in unserer Gesellschaft, eine neue Prioritdtenset-
zung zugunsten von Bildung.

PISA ist ja nicht die einzige Untersuchung, die
sich mit Leistungsdefiziten im Bildungsbereich be-
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schaftigt, sondern reiht sich nahtlos ein in eine
Reihe internationaler Bildungsvergleichsstudien,
die unseren Absolventen gravierende Kenntnis-
mangel attestieren. Innerhalb Deutschlands
-auch das wissen wir aufgrund der PISA-
Nachuntersuchungen - fallt die Bildungsqualitat
Nordrhein-Westfalens Besorgnis erregend hinter
den Bundesdurchschnitt zurtick.

Unterrichtsausfall, Stundenkirzungen, fachfremd
erteilter Unterricht, Lehrermange! und Standard-
absenkungen haben einen traurigen Rekord er-
reicht. Wahrend der letzten zehn Jahre hat sich
die Bildungsversorgung in unserem Land deskrip-
tiv betrachtet ganz objektiv verschlechtert.

Die Bildungsqualitdt nordrhein-westfalischer Abi-
turienten ist ebenfalls gesunken. Deshalb besteht
dringender Handlungsdruck, sich flir alle Bil-
dungsgénge zu Uberlegen, wie wir zu einer Ver-
besserung der Qualitdt kommen - im Interesse der
Schiler unseres Landes. Es kann und darf zu-
kinftig kein Indikator mehr sein, wie viele formal
auf dem Papier vorhandene hochwertige Bil-
dungsabschliisse testiert werden, die aber in
Wahrheit nicht mehr das an Leistungen und Quali-
tat reprasentieren, was auf diesem Blatt Papier
notiert ist. Deshalb geht es uns um eine tatsé&chli-
che Qualitat, einheitliche Standards und natarlich
am Ende jedes Bildungsgangs auch um ein ehrli-
ches, offenes und transparentes Evaluationsver-
fahren, um festzustellen, wie es wirklich um die
Leistungen bestellt ist.

Wir setzen deshalb der in weiten Teilen in den
letzten Jahren konzeptionslosen Politik unserer
Landesregierung eine nachhaltige Qualitatsoffen-
sive entgegen, um die Palitik der eingeschlafenen
Hand in der Bildungspolitik zu beenden. Schule
muss sich fir uns als FDP-Landtagsfraktion dabei
sowohl an der Wissensvermittlung ausrichten wie
auch in gleicher Weise den Erziehungsauftrag im
Blick haben. Beides sind zwei Seiten einer Me-
daille, die sich ergédnzen und gegenseitig bedin-
gen.

Wir brauchen bei den Schlisselqualifikationen
héhere Anforderungen. Wir brauchen eine besse-
re Sozialkompetenz. Auch biirgerschaftliches En-
gagement, Teamfahigkeit und andere Sekundar-
tugenden mussen Eingang in unsere Schulzeug-
nisse und den Unterrichtsalltag an den Schulen
erhalten. Mit der Politik, wie sie die FDP im Bil-
dungsbereich gestalten mdchte, erhélt Bildung in
Nordrhein-Westfalen wieder den Stellenwert in
der Landespolitik, den sie verdient. Deshalb zeige
ich lhnen auf, wie wir uns als FDP-
Landtagsfraktion ein Bildungswesen vorstellen,
wie wir es uns wiinschen, wie unsere Leitlinien fir

den Neustart, der nach PISA erforderlich ist, aus-
sehen:

Wir missen alle Krafte des Landes und in der
Haushaltspolitik, wo man es sieht und wo es wirk-
sam wird, auf Bildung konzentrieren.

Wir brauchen sowohl in materieller Hinsicht wie
auch beim Personal mehr Ressourcen, damit
Schulen ihren Auftrag sachgerecht erfillen kén-
nen.

Wir wollen Schulen bei landesweiten Qualitats-
vorgaben mehr Eigenverantwortung und Selbst-
standigkeit ermdglichen, sie von unnétiger biro-
kratischer Géngelung befreien.

Schulen bekommen nach unserer Vision weitge-
hende Personal- und Budgethoheit, organisato-
risch weit Uber das hinausgehend, was in der
Vergangenheit unter dem Stichwort "Selbststandi-
ge Schule” diskutiert worden ist.

Jede Schule soll irgendwann an dem Punkt sein,
wo sie selber frei entscheidet, welche Lehrer sie
einstellen und in welchem Umfang sie Praktiker
aus der Arbeitswelt integrieren méchte, damit die-
se im Unterrichtsalltag mitwirken.

Die Vergutung von Lehrern muss sich an Leistung
anstelle von Berufsjahren orientieren, um den
Handlungsspielraum von Schulen zu erweitern.
Zur durchgreifenden Modernisierung von Unter-
richtsmitteln sind andere rechtliche Anderungen
erforderlich, beispielsweise im Steuerrecht, um
hier stérker durch Bildungssponsoring Ressour-
cen externer Dritter zu mobilisieren.

Zweitens. Wir brauchen vom Grundsatz her drin-
gend eine gezielte frlhere Forderung und eine
friihere Einschulung mit finf Jahren. Fir die meis-
ten nordrhein-westfalischen Schiiler beginnt die
Bildungsvermittlung erst mit Gber sechseinhalb
Jahren. Erfahrungen aus dem europaischen Aus-
land belegen: Das ist entschieden zu spét! Die
FDP wird daher bereits die Phase der Elementar-
erziehung nutzen, um kindliche Fahigkeiten stér-
ker als bislang zu entwickeln und erste Basis-
kenntnisse zu vermitteln.

Um wegen seiner padagogischen Bedeutung
Hurden fur den Kindergartenbesuch zu nehmen,
ist auf Elternbeitrage zukinftig zu verzichten. Die
Mehrbelastungen flir Kommunen und Léander
missen im Rahmen einer Neuregelung des Lan-
derfinanzausgleiches kompensiert werden.

Far uns ist wichtig, dass wir eine der Reife und
dem Entwicklungsstand des Kindes entsprechen-
de frihere Einschulung im Regelfall anstreben.
Eine allgemeine Schulreifeprifung mit finf Jahren
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konnte feststellen, ob ein friherer Schulbeginn
tatsachlich in der Breite méglich ist.

Drittens. Wir missen Ganztagsangebote konse-
quent ausbauen. Schulische Ganztagsangebote
an allen Schulformen im fairen Wettbewerb sind
essenzielle Voraussetzungen fiir die Vereinbarkeit
von Familie und Beruf, fir die Férderung wie fir
die Betreuung von Jugendlichen.

Unser Land kénnte damit dem berechtigten elter-
lichen Interesse nach schulischen Ganztagsange-
boten starker Rechnung tragen, als es bislang der
Fall war. Viele Eltern und Schuler suchen Ganz-
tagslésungen, damit es am Nachmittag eine ver-
lassliche Erziehung und Betreuung gibt. Andere
Zielgruppen haben ganz andere Anforderungen.
Dort brauchen wir langere Unterrichtszeiten, eine
zusétzliche padagogische schulische individuelle
Férderung, um Leistungsdefizite zu kompensieren
oder starker zu férdern.

Die FDP realisiert ein der elterlichen Nachfrage
entsprechendes fldchendeckendes schulisches
Ganztagsangebot im fairen Wettbewerb der
Schulformen. Das schulrechtliche Ganztagsprivi-
leg der Gesamtischulen ist schnellstmdglich abzu-
schaffen. Einen erzwungenen Ganztagsbetrieb
wird es mit der FDP auch nicht geben.

Ganztagsschulen miissen Angebotsschulen sein,
fur die sich Eltern und Schiler mit Beginn der
Grundschulzeit, aber auch dariber hinausgehend
im weiterfihrenden Bereich, frei entscheiden. Es
ist ein zentrales Problem im aktuellen Modellvor-
haben der Landesregierung zur offenen Ganz-
tagsschule, dass es nur fir den Grundschulbe-
reich gilt. Die Ganztagsbetreuung wird verstarkt
nach unseren Varstellungen in den Schulen orga-
nisiert. Die verschiedenen Férdertopfe der Lan-
desregierung werden zusammengefasst, um hier
fur einheitliche und transparente Forderrichtiinien
Zu sorgen.

Die Kritik, die wir in den letzten Wochen am Mo-
dellprogramm der offenen Ganztagsschule gedu-
Rert haben, ist berechtigt, denn es handelt sich
- das ist der Kernpunkt unserer Kritik - in Wahrheit
nicht um eine offene Ganztagsschule, sondern
alleine um Betreuungsregelungen. Ob man das
will oder nicht, kann man politisch diskutieren.
Dies unter dem Stichwort Ganztagsschule zu ver-
kaufen, ist ein Etikettenschwindel.

Durch meine Vorredner ist deutlich gemacht wor-
den, man dirfe dieses Programm "offene Ganz-
tagsschule" nicht als Billiglosung bezeichnen. Wir
als FDP wirden das niemals tun. Es kommt die
Kommunen vor Ort sehr teuer, wenn sie sich dar-

an beteiligen. Von Billigldsung kann man in der
Tat nicht reden.

(Bernd Flessenkemper [SPD]: Sie wider-
sprechen sich selbst!)

Viertens. Wir brauchen Leistungsverbesserungen
fur alle Schulformen und alle Bildungsgénge.
Wenn nordrhein-westfalische Schiiler zukinftig
eine breitere Allgemeinbildung erreichen und
dauerhaft anwendbare Schllisselqualifikationen
besitzen sollen, dann brauchen wir auch hier eine
zusétzliche Kraftanstrengung beginnend von den
ersten Klassen an bis hin zu einer Reform der
Oberstufe. Das bisherige System von Wahl und
Abwahl und der Aufsplitterung in Leistungs- und
Grundkurse, die Detailspezialisierung in Leis-
tungskursbereichen, die bereits das Grundstudi-
um vieler Studiengdnge vorwegnehmen, wahrend
gleichzeitig Schlusselqualifikationen und Allge-
meinbildung fehlen, ist ein Irrweg. Diese Schraube
mussen wir zuriickdrehen.

Zu lange wurde in den letzten Jahren, auch von
den Mehrheiten dieses Landtages, der Leistungs-
begriff aufgeweicht und eher dem Spafifaktor un-
tergeordnet. Dabei zeigt PISA, dass nur bei einem
disziplinierten Unterricht und hohen Leistungs-
standards, aber auch dem Einfordern schulischer
Anstrengungsbereitschaft optimale Bildungser-
gebnisse im Interesse der Jugend zu erzielen
sind. Deshalb missen all die Instrumente und
Tendenzen zur Nivellierung, zum Notenliftung, die
es Jahr fir Jahr im Landtag neu gegeben hat, zu-
rickgedreht werden, und wir miissen uns auf das
Einfordern von relevanten Kompetenzen konzent-
rieren.

Bildungsqualitdt darf nicht zur Beliebigkeit ver-
kommen. Deshalb brauchen wir die Definition ein-
heitlicher Qualitatsstandards, die fiir die Schul-
formen gelten, die fiir die Bildungsgénge definiert
werden und die auch von jedem einzelnen Schul-
standort einzuhalten sind. Es ist erschreckend,
wenn in aktuellen Verdffentlichungen der PISA-
Nachuntersuchungen offenbar wird, dass es in-
nerhalb von Schulformen, wenn man sich unter-
schiedliche Schulstandorte ansieht, sehr grofte
Diskrepanzen gibt, die wenig mit Vergleichbarkeit,
Transparenz und Aussagekraft dessen zu tun ha-
ben, was Schilern am Ende von Bildungslauf-
bahnen attestiert wird.

Wir wollen, dass die nordrhein-westfdlische Lan-
desregierung uns regelmafig alle zwei Jahre ei-
nen umfangreichen Bildungsbericht vorlegt, der
die Situation und die Lage der nordrhein-
westfalischen Bildung im bundesweiten und inter-
nationalen Vergleich dokumentiert.
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(Beifall bei der FDP)

Die FDP bekennt sich zur Leistung und fordert
diese von allen am Schulleben Beteiligten ein.

Lehrer missen Malistdbe setzen und Schdler
Leistung honoriert bekommen. Verantwortungs-
bewusste Eltern sollen den Bildungsprozess inte-
ressiert begleiten. Das Land hat selbstverstand-
lich im Bereich der offentlichen Schulen fur die
ressortmaBige Ausstattung von Bildungseinrich-
tungen zu sorgen, die eine gute Bildungsqualitat
erfordert. Der Trend, dass immer mehr Schuler
Privatschulen besuchen, dass eine Fluchtbewe-
gung aus den offentlichen Schulen heraus statt-
findet, weil aufgrund eines seit zehn Jahren statt-
findenden Bildungsabbaus in Nordrhein-Westfalen
in diesem Bereich Mittel gekiirzt worden sind, ist
unter sozialen Gesichtspunkten auflerordentlich
bedenklich.

Des Weiteren brauchen wir von der ersten Klasse
an ein klares Leistungsbeurteilungs- und -
bewertungssystem. Wir brauchen in ihrer Aussa-
gekraft umfangreichere und verbesserte Schul-
zeugnisse. Zum Ubertritt in den Bereich der wei-
terfiihrenden Schulen bendétigen wir entsprechen-
de Standards und ein verbindliches Ubertrittsver-
fahren. Damit werden von Anfang an viele Prob-
leme des Rucklaufs, des Scheiterns in der Schule
mit den damit zusammenh&ngenden Demotivati-
onsprozessen vieler beteiligter Schiler vermie-
den. Wir wollen ein internationales Bildungswe-
sen, den Einstieg in die Sprache Englisch in der
Klasse eins. Wir wollen am Ende der Sekundar-
stufe | eine allgemeine Mittelstufenprifung und
landesweit zertifizierte Standards, um Transpa-
renz zu schaffen und vergleichbare Bildungsab-
schllisse zu vergeben. Fir den weiteren Bil-
dungsweg und den Ubertritt in die gymnasiale
Oberstufe brauchen wir mit verbindlichen Kriterien
trennscharfere  Eingangsvoraussetzungen. Wir
wollen in der Sekundarstufe Il den Kanon der ver-
bindlichen Abiturprifungsfacher auf fiinf Abiturfa-
cher konzentrieren, namlich auf Deutsch, Eng-
lisch, Mathematik, Gesellschafts- und Naturwis-
senschaften, die schriftlich und mindlich geprift
werden. Des Weiteren wollen wir ein Abitur nach
zwolf Jahren ermdglichen.

Zugleich wollen wir die Chancen der Ausbil-
dungsgénge in den Berufskollegs verbessern, um
zukiinftig mehr jungen Menschen Perspektiven fur
den Einstieg ins Berufsleben zu geben. Wir wollen
mehr Internationalitdt und mehr Differenzierung in
den Angeboten der Berufskollegs und die Vermitt-
lung entsprechender Kernkompetenzen.

Dariiber hinaus missen wir eine grundlegende
Motivationsoffensive fur den Bereich unserer Leh-
rerschaft starten. Die Qualitdtsoffensive, die wir
uns als FDP-Landtagsfraktion vorstellen und die
ich lhnen vorgetragen habe, ist nur mit hinrei-
chend motivierten und gut ausgebildeten Lehrern
zu verwirklichen. Durch permanente Mehrbelas-
tungen, eine wachsende Anzahl von Problem-
schilern, verschlechterte Arbeitsbedingungen in
vielen Lehrerkollegien ist die Motivation auf den
Nullpunkt gesunken.

Trotz der oftmals schwierigen Rahmenbedingun-
gen und der schwindenden Attraktivitat des Leh-
rerberufs gegenuber anderen Bundeslandern und
Tatigkeiten in Industrie leisten dennoch viele Pa-
dagogen in Nordrhein-Westfalen eine hervorra-
gende Arbeit. Sie haben mehr gesellschaftliches
Ansehen und eine Verbesserung ihrer Ausbil-
dungs- und Arbeitsbedingungen verdient.

In diesem Zusammenhang war natirlich die voll-
zogene LABG-Novelle des Landtags nicht hilf-
reich, um zukinftig mit attraktiven Beschéfti-
gungsperspektiven Lehrer zu rekrutieren. Wir
mussen die Attraktivitdit des Lehrerberufs am
Standort Nordrhein-Westfalen verbessern und
motivierte und engagierte Nachwuchskrafte fir
den Schuldienst gewinnen. Lehrer sind zukiinftig
vorwiegend schulscharf einzustellen und starker
leistungsgerecht zu entlohnen. Die FDP tritt fir
die anforderungsgerechte, schulformspezifische
Lehrerausbildung mit einem héheren Praxisbezug
zu Beginn und mit Weiterbildungsmafnahmen im
Verlaufe des Berufslebens ein.

Die Punkte, die ich thnen aus Sicht der FDP-
Landtagsfraktion vorgetragen habe, hatten wir in
weiten Teilen als wesentlichen Schritt fir Quali-
tatsverbesserungen bereits seit Jahren haben
kénnen. Ich erinnere an die Debatte Uber die
Notwendigkeit vergleichbarer Standards einer Mit-
telstufenpriifung, die wir im  nordrhein-
westfalischen Landtag gestartet haben. Dies war
fur die Regierungsfraktionen seinerzeit iiberhaupt
kein Thema. Standardisierung, Qualitdtsstandards
setzen, Vergleichbarkeit und Transparenz von
Bildung und die Zertifizierung von vermitteltem
Wissen waren des Teufels.

Heute hére ich, dass in der SPD im Vorfeld ihres
Sonderparteitages darlber nachgedacht wird, wie
man hier zu mehr Verbindlichkeit und Transpa-
renz kommt. Diese Entwicklung begrifle ich au-
Rerordentlich. Das, was in der Sache richtig ist,
wird nicht dadurch falsch, dass man es erst Jahre
spater als andere erkennt. Es ist in der Sache
notwendig und richtig. Wir werden |hren Kurs-
wechsel unterstitzen.
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Wenn wir uns lber das Scheitern in Bildungsgan-
gen von Schiilern und den damit zusammenhan-
genden Demotivationsprozessen unterhaiten, so
gehort zur Wahrheit mit dazu, dass die Oppositi-
onsparteien dieses Hauses seit Jahren dafir
kdmpfen, einen sachgerechteren Grundschul-
(bergang zu gestalten, um damit Schulversagen
zu vermeiden. Auch gehort zur Wahrheit, dass wir
als FDP-Landtagsfraktion thnen mit einem Unter-
richtssicherungsgesetz unsere Vorstellungen vor-
gelegt haben, um zu einer besseren Versorgungs-
relation zu kommen und gerade Problemschiler
in kleineren Klassen besser férdern und in ihrer
Entwicklung starken zu kénnen. Es gehort auch
zur Wahrheit, dass wir mit unseren haushaltspoli-
tischen Vorhaben schon seit Jahren die real6ko-
nomische Grundlage fiir eine bessere Bildung in
diesem Lande gelegt hatten.

Ich hoffe, dass nach Vorlage der PISA-Studie und
ihrer Nachuntersuchungen mittlerweile ein Nach-
denkprozess in Gang gesetzt worden ist - das ist
zumindest beziglich der SPD den Medien zu ent-
nehmen -, der uns Handlungsméglichkeiten gibt,
gemeinsam die Punkte, die wir als Defizit erken-
nen, in Angriff zu nehmen. Wir als FDP-
Landtagsfraktion stehen im Interesse der Jugend
unseres Landes fir ein gemeinsames Vorgehen
zugunsten der Verbesserung der Bildung in Nord-
rhein-Westfalen weiterhin parat. - Ich danke Ih-
nen.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Witzel. - Fur die Fraktion Biindnis 90/die Grinen
hat jetzt Frau Lohrmann das Worl.

Sylvia Léhrmann (GRUNE): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Mit der heutigen Bera-
tung und Beschlussfassung bringen wir unsere
anderthalbjéhrige ausfihrliche Diskussion zu den
Ergebnissen der PISA-Studie zu einem ersten
Abschluss. Dies ist - ich sage das fiir meine Frak-
tion ausdriicklich vorweg - ein Anfang, aber noch
lange nicht das Ende der notwendigen Verande-
rungen unseres Bildungssystems.

(Beifall bei den GRUNEN)

Diese Perspektive ist im gemeinsamen rot-griinen
Antrag, in dem ausfthrlichen Antrag - wir haben ja
zwei vorgelegt -, auch so dargestelit.

Wenn ich richtig bilanziere, dann sind SPD und
Grune die Einzigen gewesen, die aufgrund der
Ergebnisse der PISA-Studie neue Elemente ein-
gebracht, die Neues zur Bildungspolitik beschlos-
sen haben, wahrend Sie von der CDU und auch

Sie von der FDP im Grunde noch einmal das von
fhnen schon immer Verkiindete zusammenge-
schrieben und nach PISA noch einmal einge-
bracht haben.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Das muss man leider feststellen. Das kann man
auch nachlesen; ich denke da an lhr Petersberger
Modell.

Meine Damen und Herren, erinnern wir uns: Die
Ergebnisse der PISA-Studie haben das Selbstbild
unseres Landes als Nation der Dichter und Den-
ker erheblich angekratzt. Wir mussten zur Kennt-
nis nehmen, dass die Lesekompetenz unserer
15-Jahrigen deutlich unter dem Durchschnitt in
den OECD-Léndern liegt. Wir erreichen zwar
Spitzenleistungen, aber viel zu wenige. Und mehr
als 20 % unserer Jugendlichen erreichen keine
hinreichende Kompetenz, um erfolgreich am ge-
sellschaftlichen Leben teilzuhaben oder eine Aus-
bildung erfolgreich abzuschlieRen.

Zwei weitere zentrale Befunde missen uns alar-
mieren:

Erstens. In keinem Land der OECD werden die
Bildungschancen der Jugendilichen so stark von
ihrer sozialen Herkunft bestimmt, d. h., nirgendwo
sonst ist die Schule vom Ziel der Chancengleich-
heit so weit entfernt wie in Deutschland.

Zweitens. In keiner anderen Einwanderungsge-
sellschaft gelingt es so wenig, Madchen und Jun-
gen mit Migrationshintergrund den Weg zur ech-
ten gesellschaftlichen Teilhabe zu er&ffnen. Dies
betrifft auch diejenigen Migrantenkinder, die unse-
re Schulen vollstédndig durchlaufen.

(Vorsitz: Vizeprasident Jan So6ffing)

Die innerdeutschen L&nderergebnisse sind weit-
gehend ahnlich. Alle Lander befinden sich in einer
groflen Distanz zu den international Besten. Die
Leistungen nordrhein-westfélischer Schiilerinnen
und Schiiler sind im Landervergleich zwar unter-
durchschnittlich, allerdings nur beim Vergleich der
absoluten Ergebnisse. Hier muss man die hiesige
Sozialstruktur und den hohen Anteil von Migran-
tenkindern bertiicksichtigen.

NRW solite sich hinsichtlich der zu unternehmen-
den Schritte nicht an innerdeutschen Spitzenrei-
tern orientieren, denn auch die weisen eine grole
Leistungsstreuung, wenige Spitzenleistungen und
einen geringen Mittelwert auf, sondern an L&n-
dern mit einer vergleichbaren Bevélkerungs- und
Migrationsstruktur wie beispielsweise Schweden.
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Dann will ich hier doch noch einmal daran erin-
nern, dass in Bayern sehr viele Jugendliche durch
die dortige selektive Struktur ihre Bildungspoten-
ziale nicht ausschopfen. Das gehort zur PISA-
Wahrheit dazu, dass dort Kinder, die das Potenzi-
al dazu besitzen, dennoch nicht zum Abitur ge-
fuhrt werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber wir brauchen mehr Abiturientinnen und Abi-
turienten. Daran gilt es zu arbeiten.

Herr Riittgers, die zwdlf von Ihnen angesproche-
nen Punkte sind nicht neu und sind durch PISA
auch wirklich nicht belegt, sind nicht durch PISA
begrundbar. Leider setzen Sie Instrumente, die an
anderer Stelle und in anderen Systemen durchaus
ihre Berechtigung haben, isoliert, sozusagen on
top, auf unser selektives System drauf. Dadurch
besteht die Gefahr, dass diese Instrumente, die
an anderer Stelle gute Wirkung entfalten kénnen,
bei uns leider insofern kontraproduktiv wirken, als
sie die Selektion noch verscharfen. Das ist aber
das Allerletzte, was wir nach PISA gebrauchen.
Das ist wirklich das Allerletzte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich moéchte auch ausdriicklich zurtickweisen - das
ist ndmlich die alte Konfrontation, die wir nicht
mehr wollen -, dass sich Kuschelpddagogik und
Leistungsfahigkeit ausschlieBen missen. Ich ha-
be nichts dagegen, wenn Kinder sich in ihren
Schulen wohl fihlen, wenn Kinder sich auch ein-
mal an Lehrerinnen und Lehrer sozusagen als Er-
satz flr Eltern, wenn das in der Situation so ist,
anlehnen kénnen. Ich denke, das ist ausdricklich
kein Widerspruch.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Diesen Widerspruch sollten wir auch nicht herauf-
beschworen.

Und die von Ihnen genannten Beispiele aus der
Schulwirklichkeit wird es - das kann ich aus mei-
ner Erfahrung hinzufigen - natdrlich wohl geben.

Aber damit sie nicht alleine im Raum stehen, will
ich thnen ein anderes Beispiel schildern: Als ich
1984 in Solingen meine erste Klasse bekommen
habe, habe ich auch zur Hélfte Migrantenkinder
vorgefunden. Ich war nicht qualifiziert fur hetero-
genen Unterricht, weil ich nicht fir die Schulform
ausgebildet war, in der ich gearbeitet habe. Das
war schwer! Die konnten aber alle zumindest
Deutsch und die konnten auch alle zu Bildungs-
abschlissen geflhrt werden. Ich habe spéater ei-
nen Teil dieser Migrantenkinder - interessanter-
weise Jungen - in der Oberstufe wieder gesehen.

Sie haben im Literaturkurs die brechtsche Kilein-
burgerhochzeit aufgefuhrt, haben perfekt Deutsch
gesprochen und auswendig gelernt. Das hat einen
Verfremdungseffekt ergeben, den sich unser guter
Brecht wahrscheinlich nicht gedacht hatte. Ich will
nur sagen: Wir haben in unseren Schulen auch
viele Kinder und Jugendliche, die zu sehr guten
Ergebnissen kommen, die wirklich Hervorragen-
des leisten, die sich sozial engagieren und vieles
mehr.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich finde, das gehért zur Wirklichkeit Nordrhein-
Westfalens dazu.

Meine Damen und Herren, unsere Debatte ist
nicht, wer in der Kreisliga auf dem dritten, fiinften
oder sechzehnten Platz liegt. Unsere Debatte ist:
Wie kommen wir in die Champions League? Wir
Griinen haben uns sehr frih in einem internatio-
nalen Symposium sachkundig gemacht und Leitli-
nien fur die Bildungspolitik nach PISA vorgelegt.
Die stehen unter dem Motto ,Mehr Leistung durch
Férdern statt Aussortieren” und verbinden die Zie-
le Chancengleichheit und Leistungsférderung.
Diese Ziele sind fir uns keine Gegensatze, son-
dern gehen Hand in Hand. Sie bedingen einander.
In diesem Sinne trégt der vorliegende Antrag zu
den ersten Konsequenzen aus der PISA-Studie
auch klare grine Elemente.

Lander, die in der PISA-Studie besser abgeschnit-
ten haben als Deutschland zeichnen sich alle da-
durch aus, dass sie Kinder langer gemeinsam ler-
nen lassen und auf eine frihe Aufteilung in unter-
schiedliche Schulformen verzichten. In Deutsch-
land féllt die Entscheidung Uber den zukinftigen
Bildungsweg sehr frih, so frih und so ausdiffe-
renziert wie nirgendwo sonst. ,Viel zu frih und viel
zu ausdifferenziert" sagen wir deshalb, denn der
Zusammenhang zwischen Schulstruktur und sozi-
aler Selektion ist doch offensichtlich. Das belegen
erneut die aktuellen Ergebnisse der PISA-E-
Studie.

Meine Damen und Herren von der Opposition, es
wird immer absurder, wie Sie da weiterhin das
hohe Lied der Dreigliedrigkeit singen koénnen.
Das, meine Damen und Herren, das ist ldeologie.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir sind in dem Zusammenhang sehr gespannt
auf die Ergebnisse der IGLU-Studie Anfang April.
Sie wird uns Auskunft dariiber geben kénnen, ob
sich die soziale Selektion bereits in der Grund-
schule abzeichnet oder ob sie durch das frihe
Einsortieren der Kinder in Schulformen mit der
Sekundarstufe | beginnt.
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Der ausfihrliche Antrag der CDU macht auf ein
Neues deutlich, dass die Opposition aus PISA
nichts gelernt hat und weiterhin dem Mythos der
homogenen Lerngruppe verhaftet bleibt.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
SPD)

Dabei hat gerade die letzte PISA-Erlauterung do-
kumentiert, dass die Homogenitat der Lerngrup-
pen in keinem Land so grof} ist wie bei uns und
dass sich trotzdem nirgendwo sonst Lehrerinnen
und Lehrer in einem solchen Ausmafl Uber die
angebliche Heterogenitdt in ihren Klassen be-
schweren. Das kann man bei Herrn Baumert
nachlesen.

Hier kann es nicht der Weisheit letzter Schluss
sein, a la FDP immer weiter auszudifferenzieren,
was weder gelingen kann noch finanzierbar ist.

(Zuruf von Christian Lindner [FDPY])

- Nein, Sie wolien immer weiter neue Spezialschu-
len grinden und ausdifferenzieren.

(Ralf Witzel [FDP]: Blédsinn!)

Vielmehr muss der Umgang mit Heterogenitat ge-
lernt und als Chance begriffen werden. Anl&sslich
der grinen Veranstaltung "Von Anderen lernen -
PISA international" im Januar vergangenen Jah-
res hat es der britische Bildungsexperte, Leonard
Watson, auf den Punkt gebracht, einfach, aber
umso Uberzeugender:

"Schon eine Gruppe von zwei Kindern kann
keine homogene Lerngruppe mehr sein.”

Auch das baden-wirttembergische Handwerk hat,
erfreulich frei von ideologischen Scheuklappen,
die richtigen Schlussfolgerungen aus den PISA-
Ergebnissen gezogen.

(Ewald Groth [GRUNET]: Hért, hort!)
Ich zitiere:

"Kinder brauchen Lernanreize. Es ist mehr als
fragwiirdig, ob Selektion hierzu einen positiven
Beitrag leistet. Beispiele anderer Lander zei-
gen, welche hohe Lernmotivation Kinder haben,
wenn sie in Gruppen lernen, in denen es ver-
schiedene Talente und Begabungen gibt,
Gruppen, in denen die einen die anderen un-
terstitzen und umgekehrt. Die Ergebnisse der
PISA-Studie betonen die Notwendigkeit indivi-
dueller Férderung und stellen die Dreigliedrig-
keit infrage.”

Die baden-wiirttembergische Handwerkskammer,
nicht griines Schulprogramm, aber in dem Fall
deckungsgleich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, unser Schulsystem
macht es schon durch diese Struktur den Lehre-
rinnen und Lehrern schwer, sich der Kinder und
Jugendlichen tatsachlich anzunehmen, da es den
vermeintlich leichtesten Weg nicht nur eroffnet,
sondern sogar nahe legt, Kinder, die in ihren
Klassen nicht mitkommen, sitzen bleiben zu las-
sen oder einer anderen Schulform zuzuweisen.
Deshalb kann es im selektiven System keine aus-
gepragte Kultur der Férderung in unseren Schulen
geben. Deshalb bin ich Uberzeugt, dass innere
und &ullere Schulreform untrennbar zusammen-
gehéren.

Meine Damen und Herren, in dem ausfihrlichen
Antrag der Koalitionsfraktionen ist diese Zielper-
spektive bereits formuliert. Wir werden die Debat-
te fortfiihren.

Wichtige konkrete, von uns in dem Antrag ange-
kindigte Vorhaben wurden aber auch schon auf
den Weg gebracht. Ich mdchte hier vor allem die
bereits im letzten Plenum ausfihrlich diskutierte
offene Ganztagsschule nennen.

Noch mal, Herr Rittgers: Wir wissen: Schule ist
mehr als Unterricht. Schule braucht nicht nur Leh-
rerinnen und Lehrer. Wir wollen nicht mehr Schu-
le, sondern eine andere Schule. In Finnland sagt
man: Es braucht ein ganzes Dorf, um ein Kind zu
erziehen. Man braucht eben viele Professionen.
Wir wollen viele Professionen in der Schule.

Wir bauen die sprachliche Férderung nicht nur
von Migrantenkindern bereits im Elementarbe-
reich aus. Trotz knapper Kassen wurden die Mittel
hierfiir im Haushalt mehr als verdoppelt.

Mit dem Schulrechts&nderungsgesetz, das jetzt in
der Verbande-Diskussion ist, gehen wir auch
strukturelle Erneuerungen im Bereich der Schul-
eingangsphase und der Unterrichtsgestaltung in
der Primarstufe an.

Bereits mit der Novellierung des Lehrerausbil-
dungsgesetzes haben wir den Praxisbezug in der
Ausbildung der Lehrkréfte gestarkt. Die neue Pri-
fungsordnung wird die Notwendigkeit von Kompe-
tenzen im Bereich der Diagnosefahigkeit, des
Umgangs mit Heterogenitat und mit einem wach-
senden Anteil von Schlerinnen und Schiilern mit
nicht deutscher Muttersprache betonen und ver-
ankern.

Aber, meine Damen und Herren, wir missen weit
Uber das bisher Erorterte hinausgehen. Hierbei
muss der Ausbau integrativer Bildungsgange
Leitgedanke sein. Wir wollen die gemeinsame
Lernzeit aller Schilerinnen und Schuler verldn-
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gern. Wir wollen zu einer deutlichen Reduzierung
der Sitzenbleiber- und Abschulungsquoten kom-
men und so die Verantwortung der Schulen sowie
der Lehrerinnen und Lehrer fiir ihre Schiler st&r-
ken.

Wir wollen mehr Selbststandigkeit und grofere
Autonomie fur die Schulen vor Ort.

Auch die Bildungsfinanzierung muss auf den
Prifstand. Die OECD-Studie hat auch gezeigt,
dass nirgendwo so wenig in den Elementarbe-
reich und in den Primarbereich investiert wird wie
bei uns. Das betrifft sowohl Geld, Personal als
auch Zeit. Hier missen wir umsteuern und da an-
setzen, wo noch alle Kinder erreicht werden

(Beifall bei den GRUNEN)

und wo es gilt, die Basisférderung und Qualifizie-
rung anzusetzen.

In dem Zusammenhang begrife ich den Mut und
die Offenheit von DGB und GEW, die eine Umver-
teilung aus der Sekundarstufe Il vorschlagen und
damit notwendige Reformen nicht ldnger von
Goldschiffen aus dem Marchenland abhéngig ma-
chen. Das fand ich einen bemerkenswerten Vor-
stoll. So weit sind Sie, meine Damen und Herren
von der Opposition, leider immer noch nicht.

PISA-E hat ausdricklich auch formuliert und
nachgewiesen, dass die quantitative Betrachtung
alleine nicht entscheidend ist, sondern die Qualitat
des Unterrichts, die Qualitdt von Bildungsprozes-
sen entscheidend ist - nicht die Quantitat. Auch
die Durchschnitisbeitrage, die im Landervergleich
aufgrund der Klemm-Studie dargestellt worden
sind, zeigen, dass nicht zwingend da, wo das
meiste Geld im Durchschnitt pro Jahr investiert
wird, die besten Ergebnisse erzielt werden. Das
ist eindeutig.

Wenn Sie sich z. B. die Zahlen von Sachsen und
Bremen angucken: Sachsen gibt das wenigste
aus und liegt ganz gut. Bremen gibt das meiste
aus und liegt ganz unten. Bremen hat noch dazu
die héchsten Sitzenbleiber-Quoten. Das zeigt, wo
von der Struktur her die Probleme liegen.

Wir freuen uns, dass die SPD-Bildungskommis-
sion erneut Vorschlage in die Debatte gebracht
hat. Bei diesen Reformvorschldgen werden aus-
driicklich und offensiver Strukturfragen insgesamt
in den Blick genommen. Dazu vielleicht eine erste
kurze Einschatzung: Wir haben nie gesagt, dass
wir bei ausgedehnter Selbststéndigkeit der Schu-
len und wirklich wirksam eingesetzten Fdrderin-
strumenten teilzentrale Prifungen ausschlielen.
Aber Sie missen sich eben in ein aufgestuftes
und entwickeltes System einbinden. Sie kénnen

nicht von oben, so, wie Sie von der FDP es formu-
lieren - bei der CDU bin ich mir da nicht ganz so
sicher -, einfach auf ein jetzt stark selektiv ange-
legtes System draufgesetzt werden, weil Sie da-
mit die Selektion zuséatzlich verschéarfen.

Wir wollen natirlich auch nicht ein reines Pauk-
Wissen in den Schulen verankern, damit die Ju-
gendlichen Kompetenzen lernen, Kompetenzen,
auf die sie im weiteren Leben aufbauen kénnen
und ausdifferenzieren missen.

In dem Zusammenhang noch einmal zu diesem
leidigen Thema - vermeintlich ist das die grolle
Frage, an der sich Reformen festmachen - Abitur
nach 12 Jahren. Wer das in Nordrhein-Westfalen
will, der kann das heute tun. An jeder Schule mit
Sekundarstufe | und I, an jedem Gymnasium, an
jeder Gesamtschule, kann jeder Jugendliche, der
das schafft, das Abitur nach 12 Jahren machen.
Es gibt aber Schilerinnen und Schuler, die brau-
chen 13 Jahre. Wir méchten diesen Schilerinnen
und Schilern die 13 Jahre erméglichen. Entspre-
chend gehen andere Lander brigens auch vor. In
Finnland kann man Abitur in einem Zeitraum zwi-
schen zwei und vier Jahren in der Oberstufe ma-
chen. Das heilt, wir wollen die Regelung flexibel
gestalten und keine Standardisierung und
Gleichmacherei der Schilerinnen und Schiiler. An
dieser Frage wird ein Popanz aufgebaut, obwohl
wir langst gehandelt und das Geforderte langst
verankert haben.

Meine Damen und Herren, wir Grlinen sind auch
zuklnftig gerne bereit, alle Instrumente zu disku-
tieren und umzusetzen, die uns den Zielen Chan-
cengleichheit und Leistungsforderung naher brin-
gen. - Ich danke Ihnen,

(Beifall bei den GRUNEN und einzelnen Ab-
geordneten der SPD)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Frau
Léhrmann. - Fir die Landesregierung hat jetzt
Frau Ministerin Schéfer das Wort.

Ute Schifer, Ministerin fir Schule, Jugend und
Kinder: Herr Prasident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Es bleibt mir in der ersten Run-
de zu der heutigen PISA-Debatte die Aufgabe, fur
die Landesregierung zu sprechen.

Ich méchte sagen, dass ich mich sehr (ber den
Ton in dieser heutigen Debatte freue. Ich begrife
es, dass die heutige Debatte von einem ernsthaf-
ten Bemihen gekennzeichnet ist, die Schlachten
der Vergangenheit nicht noch einmal zu spielen,
sondern Vorschlage vorzutragen — jeder aus sei-
ner Sicht -, die alle dazu beitragen sollen, unser
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Bildungssystem im Interesse der Kinder und Ju-
gendlichen sowie im Interesse unseres Landes
am besten und am schnellsten weiterzuentwi-
ckeln. Ich verzichte auch gerne auf die Kommen-
tierung der einen oder anderen polemischen
Randbemerkung.

Sie gestatten auch, dass ich mich jetzt am Wett-
streit zur Frage, ob sich unsere Haushaltssituation
angesichts dessen, was fiir unsere Schulen
wilnschbar wére, nun eher einem halbvollen Glas
oder eher einem bedenklich leeren Glas nahert,
nicht beteilige, sondern stattdessen noch einmal
betone, dass uns die nun mittlerweile drei vorlie-
genden PISA-Berichte ganz unbequeme Einsich-
ten abverlangen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen
Sie uns Uber den richtigen Weg zur Reform unse-
res Bildungssystems und zu besseren Leistungen
neu und immer wieder im Einzelnen streiten. Las-
sen Sie mich aber hervorheben, dass sich die
Ausgangsbedingungen fiir unsere Debatten
- dank der PISA-Berichte — ebenfalls deutlich ver-
andert haben. Der MalRstab dafir, was ein gutes
Bildungssystem ausmacht, liegt nicht innerhalb
Deutschlands, sondern im Ausland. Unverandert
deutlich bleibt auch nach dem zweiten PI-
SA-E-Bericht, auf den ich noch eingehen werde,
dass in ganz Deutschland die Zahl der Schulerin-
nen und Schiler, die auf der untersten Kompe-
tenzstufe stehen, zu hoch ist, dass in ganz
Deutschland die Migrantenférderung im internati-
onalen Vergleich wenig Erfolg zeigt und dass in
ganz Deutschland die Koppelung von sozialer
Herkunft und Schulerfolg viel zu eng ist.

Nordrhein-Westfalen bietet auch in der Auswer-
tung des zweiten Berichtes zu PISA-E ein Bild,
das von Licht und Schatten gekennzeichnet ist,
und das stellt uns auch weiterhin nicht zufrieden.
Das Ergebnis hat aber auch nichts mit Schluss-
lichtparolen zu tun.

Wenn manche Lander im innerdeutschen Ver-
gleich besser abgeschnitten haben als Nord-
rhein-Westfalen, dann haben wir kein Problem
damit, uns im Einzelfall bei diesen Ldndern Anre-
gungen zu holen - unabhéngig von der Farbe der
dortigen Landesregierung. Den Mafistab, an dem
wir unser Bildungssystem in Nordrhein-Westfalen
kiinftig ausrichten wollen, missen wir aber aus
dem internationalen Vergleich ableiten.

Einer der Grunde dafiir, dass viele Industriestaa-
ten besser geworden sind, ist, dass sie friher als
wir internationale Leistungsvergleiche und empiri-
sche Bildungsforschung an die Stelle von bloRen
bildungspolitischen Uberzeugungen gesetzt ha-

ben. An diesen Weg der Transparenz und der
stdndigen Leistungsvergleiche werden wir uns
gewdhnen mussen.

Frau Léhrmann hat schon auf die ,IG-
LU"-Prasentation hingewiesen. Wir bekommen in
drei Wochen die nachste Untersuchung, mit der
wir uns dann auch hier auseinander setzen wol-
len. Diese Studien erméglichen uns eine sehr
zielsichere Entwicklung unseres Bildungssystems,
und wir werden manchen bildungspolitischen
Grabenkampfen der letzten Zeit hoffentlich zu-
nehmend den Boden entziehen.

Ich will an einigen Punkten aufzeigen, dass PISA
allen Bildungspolitikern in Deutschland und somit
auch in Nordrhein-Westfalen zu denken geben
sollte; denn keiner kann und sollte sich hier als
Sieger fuhlen, wie Professor Baumert das auch
sehr trefflich im letzten Sommer formuliert hat.

Zum Thema Standardsicherung ein paar Ausfih-
rungen: In allen Bundestandern gibt es Probleme
der Bewertungsgerechtigkeit zwischen den ein-
zelnen Schulen, aber auch gerade zwischen den
Schulformen. Es gibt deutliche Unterschiede bei
der Notenvergabe, und es gibt keine hinreichende
Vergleichbarkeit zwischen den Abschllissen, Be-
notungen und den erworbenen Kompetenzen.

Die Forscher des Max-Planck-Institutes pladieren
angesichts dieser Situation fir systematische Ver-
fahren der Sicherung von Mindeststandards. Die
Kultusministerkonferenz hat deshalb einstimmig
entschieden, bis zum Sommer 2003 erste bun-
desweite Bildungsstandards fiir die F&cher
Deutsch, Mathematik, Englisch, Franzodsisch, Bio-
logie und Physik vorzulegen. Mit der Umsetzung
dieser Standards werden wir im n&chsten Jahr
beginnen.

Sie missen dann aber auch systematisch und
schulibergreifend berpriift werden. Darin liegt flr
mich auch der eigentliche Knackpunkt; denn wir
brauchen beides: die Standards und ihre Uberprii-
fung; aber wir brauchen auch die systematische
Foérderung der Schilerinnen und Schiler, damit
sie diese Standards erreichen kénnen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Nur zentrale Abschlusspriifungen —auch Frau
Léhrmann hat darauf hingewiesen -, wie Sie sie in
der Vergangenheit isoliert gefordert haben, meine
Damen und Herren von der Opposition, werden
PISA nun gar nicht gerecht, wenn man nicht
gleichzeitig auch ein entsprechendes Konzept fir
Qualitat und Férderung vorlegt - ein Konzept, das
den Schilerinnen und Schilern sowie den Lehre-
rinnen und Lehrern friihzeitig signalisiert, wo sie
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stehen und wie sie diese Lernziele auch erreichen
kénnen.

Wir werden deshalb zuerst in den Schuljahren
2004/2005 mit den Lernstandserhebungen in den
Klassen 4 und 9 im ersten Halbjahr beginnen.
Damit bekommen die Schulen ganz konkrete
Hinweise zum Forderbedarf. Darauf aufbauend,
im Zuge einer gréferen Selbststéndigkeit, ver-
schlieBe ich mich natlrlich auch nicht grundsatz-
lich der Einflihrung von zentralen oder dezentra-
len Abschlussprifungen in der Sekundarstufe .
Das ist dann ausdriicklich kein Selektionsinstru-
ment, sondern das dient dann zu diesem Zeit-
punkt, am Ende einer Forderkette, der Transpa-
renz und der Objektivitat, die wir alle gemeinsam
erreichen wollen.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
FDP)

- Im Ziel sind wir uns einig, im Weg dahin viel-
leicht noch nicht ganz. Uber diese Fragen mochte
ich gerne einen Dialog mit hnen fihren.

Zum Thema Durchlassigkeit: In allen L&ndern
zeigt sich eine erhebliche Uberlappung in den
Leistungen von Schiilerinnen und Schiilern unter-
schiedlicher Schulformen. Ein nicht geringer Teil
der Schilerinnen und Schiller kénnte dem Leis-
tungsniveau nach in einen Bildungsgang mit ei-
nem hdheren Abschluss wechseln. Von daher ist
die Durchlassigkeit zwischen den Schulformen ei-
ne Frage der Bildungsgerechtigkeit und der
Chancengleichheit. Aber ganz besonders wichtig
ist mir dabei, dass es in der Bildung keine Sack-
gasse geben darf. Damit wird die Starkung alter-
nativer Wege fiir den Erwerb von héheren Schul-
abschlissen —wie in Nordrhein-Westfalen z. B.
durch das Berufskolleg — bestétigt.

Vor diesem Hintergrund kommt ein genereller
Verzicht auf das zehnte Pflichtschuljahr an den
Hauptschulen nicht infrage. Ich freue mich daher,
dass dieser Punkt im 12-Punkie-Programm der
CDU keine Rolle spielt, wie er es noch in den Pe-
tersberger Beschlussen getan hat. Sie haben es
zumindest heute nicht in der Deutlichkeit themati-
siert.

Zum Thema Selbststdndigkeit von Schule: Der
klassische Streit tiber die Uberlegenheit bestimm-
ter Schulstrukturkonstruktionen hat sich - so den-
ke ich - durch die Entdeckung der Bedeutung der
Einzelschule auch stark relativiert. Das hat der ak-
tuelle zweite PISA-E-Bericht noch einmal eindeu-
tig bestétigt. Gute Leistungsergebnisse hdngen in
entscheidendem Mal auch von der Qualitat der
Arbeit in der einzelnen Schule ab.

Der Weg zur Starkung der Einzelschule und ihrer
Qualitatsarbeit, den wir in Nordrhein-Westfalen
1995 eingeschlagen haben, erweist sich hier als
richtig und zukunftsweisend. Und durch die Ver-
besserung der padagogischen Arbeit der einzel-
nen Schule und die Verbesserung der Qualitat
des Unterrichts und die punktgenaue Férderung
von Schulen kénnen wir zu deutlich besseren
Leistungen und Ergebnissen kommen.

Unser Weg zur selbststandigen Schule wird hier
klar bestétigt, und auch Sie, meine Damen und
Herren von der Opposition, unterstreichen das.
Trotzdem darf ich darauf hinweisen, dass Sie sei-
nerzeit unserem Schulentwicklungsgesetz zur
selbststandigen Schule nicht zustimmen konnten.
Ich stelle auch hier fest: Wir sind auf einem Weg
der AnnZhrung, den wir weiter gemeinsam bege-
hen sollten.

Stichwort Migrantenforderung: Deutschland hat
deutliche Probleme bei der Férderung von
Migrantinnen und Migranten. Die Probleme zeigen
sich bei uns in Nordrhein-Westfalen im Besonde-
ren bei Kindern und Jugendlichen turkischer Her-
kunft. Eine bessere Férderwirkung erzielen wir bei
den Aussiedlerkindern. Eine der méglichen Ursa-
chen dafir sieht Prof. Baumert in der grolen Bal-
lung von Migranten, wie wir sie in vielen Stadttei-
len und in vielen Klassen in Nordrhein-Westfalen
vorfinden.

ich moéchte aber auch betonen, dass das nicht nur
ein Thema der Bildungspolitik ist. Es war uns allen
-und lhnen in der CDU im Besonderen - in der
Vergangenheit zu wenig selbstverstandlich, dass
wir de facto langst ein Einwanderungsland sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wer verbesserte Leistungen der Migrantenkinder
will, muss das deshalb nicht zuletzt als Heraus-
forderung an die Stadtteil- und an die Arbeits-
marktpolitik sehen. Aber wir missen uns auch
eingestehen, dass wir nicht konsequent genug
darauf hingearbeitet haben, dass jedes Kind, das
bei uns eingeschult wird, altersgemaly Deutsch
sprechen und verstehen kdnnen muss.

Die entschlossene Férderung im Kindergarten
und mit vorschulischen Sprachkursen ist aus un-
serer Sicht der Erfolg versprechende Weg. Des-
halb haben wir in Nordrhein-Westfalen mit groen
Anstrengungen die Mittel dafir mehr als verdop-
pelt. Wir haben sie auf 5 Millionen € aufgestockt
und kénnen damit 1.400 Kurse anbieten, und wir
machen sie da verpflichtend, wo sie angeboten
werden.
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Dass Sie, Herr Ruttgers, in diesem Zusammen-
hang die Quotierung von Auslénderkindern for-
dern, hat Prof. Baumert als ein untaugliches Kon-
zept -ich zitiere wdrtlich - ,aus einer anderen
Welt" bezeichnet. Mit dem so genannten Bussing
werden Sie sozial spalten und nicht férdern. Und
im Ubrigen kénnen Sie es auch nicht bezahlen.

Ich mdéchte allerdings neben der ganzen PISA-
Diskussion, die uns schon so lange beschéftigt,
einen anderen positiven Aspekt hervorheben. Ich
freue mich sehr dar(iber, dass es unseren Schile-
rinnen und Schiilern gelungen ist, in Nordrhein-
Westfalen im Bereich des sozialen Lernens bun-
desweit federfihrend zu sein. Meine Damen und
Herren, das ist nicht nur eine nette Fu3note der
PISA-Studie, sondern vielmehr eine Feststellung,
auf die wir gemeinsam stolz sein kénnen und stolz
sein sollten.

(Beifall von Inge Lagemann [SPD])

Unsere Schilerinnen und Schiler in Nordrhein-
Westfalen haben ein ausgepragtes soziales Ver-
antwortungsbewusstsein, und wir haben im Lan-
dervergleich sehr gute Werte bei der Verantwor-
tungstbernahme, bei den prosozialen Zielen; die-
sen neuen Terminus haben wir jetzt auch in unse-
re Sprache integriert. Unseren Schilerinnen und
Schiillern wurde zudem eine schwache Aggressi-
onsneigung attestiert. Ich finde, diese soziale
Kompetenz ist nicht nur ein wichtiger Standortfak-
tor, sondern vielmehr ein schdnes Markenzeichen
fir unser Land. Das passt gut zu uns in Nord-
rhein-Westfalen und zu unserem Lebensgefihl.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Die PISA-Studie hat uns allen eine Reihe von Er-
kenntnissen geliefert, und wir sind alle zu einem
neuen Denken in der Bildungspolitik aufgefordert.
Verdnderte Zeiten brauchen neue Antworten, und
Rechthaberei und Schiagzeilen helfen unserem
Land nicht und schon gar nicht den Kindern, den
Eltern und den Lehrkraften.

Ich denke, dass wir heute in der Tat die Méglich-
keit haben, Uber Parteigrenzen hinweg zu einer
Verstandigung Uber eine Bildungsreform zu kom-
men. Vielleicht ist es tatséchlich ein erster Schritt.

Ich méchte sieben Punkte nenne, um die es uns
geht: Es geht uns um Chancengleichheit und
Qualitdt und um den inneren Zusammenhang die-
ser beiden Prinzipien. Es geht um Chancen-
gleichheit in der Einwanderungsgesellschaft. Es
geht um das Akzeptieren von Heterogenitdt von
Lerngruppen und um individuelle Férderung und
um Durchlassigkeit in unserem Bildungssystem.
Es geht darum, den Start im Elementar- und im

Grundschulbereich zu verbessern. Es geht um
konsequente Standardorientierung und Standard-
Uberprifung in unseren Schulen im Interesse
moglichst guter Leistungen. Es geht um die Quali-
tat des Unterrichts und vor allem um eine bessere
Forderung der Schulerinnen und Schiler aller
Leistungsvoraussetzungen. Und es geht um die
Selbststandigkeit der Schulen und eine konse-
quente schulische Qualitdtssicherung.

Jetzt nenne ich noch einmal die neuen Schwer-
punkte der Landesregierung, an denen wir in der
néchsten Zeit arbeiten. Es stehen ganz praktische
Lésungen auf der Tagesordnung. Wir haben be-
reits deutliche Akzente gesetzt, und andere wer-
den aus dem Arbeitsauftrag folgen.

Wir stérken den Bildungsauftrag des Kindergar-
tens. Wir starken die vorschulische Sprachférde-
rung. Wir werden die Zahl der Rickstellungen re-
duzieren; ,missen” kénnte ich anfiigen. Wir ges-
talten die Zusammenarbeit zwischen Kindergarten
und Grundschule neu; dies ist ein dickes Arbeits-
programm, das wir vorhaben. Wir gestalten die
Schuleingangsphase mit dem Ziel der besseren
individuellen Férderung neu. Wir werden mit neu-
en Grundschulrichtlinien Voraussetzungen daftr
schaffen, die Basiskompetenzen der Schiilerinnen
und Schiiler zu starken. Wir flihren die offene
Ganztagsgrundschule als neues Angebot der
Verbindung von Lernen, Betreuen und sinnvoller
Freizeitgestaltung ein.

Und hier méchte ich auf einen Brief hinweisen,
der mir heute Morgen im Posteingang vorlag. Es
ist die Stellungnahme - das wird Sie interessieren,
meine Damen und Herren von der CDU - der
Deutschen Bischofskonferenz zu Ganztagsschu-
len.

(Hans Peter Lindlar [CDU]: Oh weil)
Der Weihbischof schreibt:

.Sehr geehrte Frau Ministerin, die Vollver-
sammlung der Bischofskonferenz hat sich ein-
gehend mit der Frage der Ganztagsschulen be-
fasst und am 13. Marz 2003 eine Stellungnah-
me verabschiedet, die ich lhnen beiliegend zur
Kenntnisnahme Uberreiche.”

Ich zitiere daraus Folgendes:

.Kirchliche Trager legen an ihre Schulen Krite-
rien an, die auch staatlichen Schulen als Orien-
tierung dienen kdnnen.*

Bezogen auf den Ganztag heildt das:

~Angebote im Sinne unterrichtsergdnzender
Férderungs-, individueller Begabungs- und
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Betreuungsmaflnahmen am Nachmittag haben
Vorrang vor dem Ausbau verbindlicher Ganz-
tagsschulen.”

Ich wollte Ihnen das nur noch einmal mit auf den
Weg geben. Das ist die Deutsche Bischofskonfe-
renz, die auch noch eindeutig einfordert, dass
man eine Vielfalt von Inhalten und Methoden in
diese neue Angebotsstruktur einbeziehen muss,
ebenso wie man die Arbeit der freien Jugendver-
bande und die Teilnahme auf freiwilliger Basis re-
geln soll. Da sind wir also scheinbar nicht auf dem
falschen Weg.

Punkt 8: Wir werden die Schulen konsequent an
Standards ausrichten und ein systematisches
Konzept der Qualitatssicherung und Férderung
umsetzen.

Punkt 9: Wir werden mit einem Hauptschulpro-
gramm punktgenaue Problemldsungen ermdégli-
chen.

Herr Rittgers, wenn Sie eben von Zeitbudgetstel-
len gesprochen haben, die wir jetzt fur Sozialpa-
dagogen und -padagoginnen den Hauptschulen
geben, darf ich darauf hinweisen, dass dies Stel-
ten sind, die den Schulen fir eine gewisse Zeit fir
besondere Aufgaben zur Verfligung gestellt wer-
den. Man kann diese Stellen sehr wohl fir andere
Aufgaben neu einsetzen. Das ist genau die ldee,
die hinter diesen Stellen steht. Das haben wir bei
den Hauptschulen fir Sozialpddagogen und
-padagoginnen, fir vorschulische Sprachférde-
rung in Klasse 5 und 6 und fiir den Ubergang
Schule und Beruf getan. Es ist ein Biindel von
MaBnahmen, das wir punktgenau bei den Haupt-
schulen praktizieren.

Diese praktischen Ansatze, meine sehr verehrten
Damen und Herren, werden nur dann Erfolg ha-
ben, wenn es uns auch gelingt, das Klima an den
Schulen zu verdndern. Wir brauchen eine bessere
Zusammenarbeit mit denen, die fir die praktische
Umsetzung der Reformschritte vor Ort verantwort-
lich sind. Ich betone ausdricklich: Das ist keine
Floskel. Das ist fir Sie jetzt vielleicht eine neue
wichtige Information. So habe ich nach der Anhd-
rung der Betroffenen beschlossen, einen neuen
einvernehmlichen Fahrplan fir die Neugestaltung
der Schuleingangsphase aufzustellen. Wir werden
diese Reform um ein Jahr verschieben, um sie
dann umso grindlicher anpacken zu kénnen. Herr
Rittgers, Sie haben eben gesagt, wir wiirden das
gar nicht mit Ressourcen ausstatten. Ich weil}
nicht, woher Sie diese Aussage nehmen.

Ich antworte jetzt auf das, was Herr Rittgers eben
zum Thema flexible Schuleingangsphase” vorge-
tragen hat.

Wir werden das mit einer Zeitverschiebung ma-
chen. Die Frage der Ressourcen wird dabei
selbstverstadndlich eine ganz entscheidende Rolle
spielen. Das zu lhrer Versicherung.

Sie sehen also: Ich setze auf den Dialog und auf
eine aktivierende, nicht auf eine administrierende
Bildungspolitik. Wir brauchen dazu eine Koalition
der Vernunft mit allen Fraktionen und eine Koaliti-
on der Vernlnftigen, gerade auch hier im Land-
tag.

Zwei Anmerkungen noch zu dem, was uns die
CDU mit den Petersberger Beschllssen und mit
ihrer Aussage zur Entwicklung der Bildungspolitik
dargelegt hat. Sie sprechen von einer grollen Bil-
dungsreform. Ich weise aber auch darauf hin,
dass die Petersberger Beschliisse vor PISA ent-
standen sind und den Ergebnissen in einigen
Punkten, was das klar gegliederte Schulsystem
angeht, deutlich widersprechen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Insofern sind weder die Petersberger Beschlisse
noch Ihr anderer Antrag geeignet, den Dialog wei-
terzuentwickeln. An der Stelle halte ich das Zwdlf-
Punkte-Programm im Sinne unserer Kinder und
Jugendlichen in der Tat flr eine bessere Grundla-
ge. Wir sollten uns davon verabschieden, uns hier
im Landtag dauernd schulpolitisch zu streiten,
sondern uns im Interesse unserer Kinder und Ju-
gendlichen verstandigen.

Eine Anmerkung zur FDP kann ich mir nicht er-
sparen, Herr Witzel. In lhrem Beitrag hat mir eines
gefehit, und das ist die Férderung von Kindern
und Jugendlichen. Sie haben bestindig von Zerti-
fizierung, von Standards, von Prifung, von ver-
bindlichen Noten und von Ranking in einer Abfol-
ge gesprochen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Im Ergebnis missen wir Transparenz und Objek-
tivitdt erreichen. Aber der Weg dahin muss ein
Weg sein, auf dem wir alle Kinder und Jugendli-
chen sowie alle Lehrerinnen und Lehrer mitneh-
men missen; sonst kommen wir nicht an. In die-
sem Sinne arbeiten wir weiter. - Danke schon.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
Vizeprasident Jan Soéffing: Vielen Dank, Frau

Ministerin. - Fir die SPD-Fraktion hat jetzt Herr
Kollege Degen das Wort.

Manfred Degen (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich will mich bemiihen, keine
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Wiederholungen zu begehen, obwohl manche
Dinge im Sinne der padagogischen Verstirkung
durchaus mehrmals gesagt werden kénnten. Aber
ich will gleich in das Angebot einsteigen, das Herr
Dr. Rittgers zum Dialog gemacht hat. Er hat ge-
sagt: Wir brauchen eine groBe Bildungsreform. —
Richtig! Er hat auch Ober |deologien gesprochen:
Es darf keinen Rickfall in ideologische Graben-
kampfe geben. - Auch richtig! Wer im Graben
sitzt, kommt schlecht vorwérts. Aber wir missen
dabei, Herr Dr. Ruttgers,

(Brigitte Speth [SPD]: Interessiert ihn einfach
nicht!)

auch so offen sein, dass wir sagen: ldeologien
sind nicht nur die Vorstellungen, die andere Uber
das Bildungswesen entwickeln, sondern das ei-
gene Konzept kann durchaus auch auf Ideologien
beruhen. So offen muss man an die Sache he-
rangehen;

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

sonst kommt man nicht weiter. Wenn Ideologie-
abbau oder gar ldeologieverzicht, dann bitte auf
beiden Seiten. Gerade die PISA-Ergebnisse ha-
ben uns in der Beurteilung dessen, wo wir stehen,
und der Leistungen, die wir erbringen oder nicht
und die andere erbringen, einen gehdrigen Schritt
weiter und weg von ideologischen Betrachtungen
auf eine sachliche Basis gebracht.

Ich will ein Beispiel nennen: Ein integriertes
Schulsystem - nicht wie die Gesamtschule hier als
ergdnzende Schulform, sondern die Gesamtschu-
le als ersetzende Schulform, was Sie immer mit
dem Begriff der Einheitsschule tituliert haben -
war aus lhrer Sicht durchaus ideologieverhaftet.
Das gegliederte System - ich weil} nicht, auf wel-
cher Ideologie es basiert, wahrscheinlich auf einer
gesellschaftspolitischen Vorstellung - war aus |h-
rer Sicht ideologiefrei. Jetzt haben die PISA-
Ergebnisse gezeigt, dass dieses von lhnen als I-
deologie verdachtigte Organisationsmodell nicht
nur die besseren Ergebnisse in der Spitze und in
der Breite gebracht hat, sondern auch in den ers-
ten Jahren auf Noten verzichten kann.

- Horen Sie einmal zu, Herr Solft Unser Malstab
- da halte ich es mit Andreas Schleicher - ist nicht
Bayern und sind nicht die anderen Bundeslander,
sondern unser Vergleichsmalstab sind, wenn wir
wieder, wie Frau Léhrmann sagt, in der Champi-
ons League spielen wollen, Schweden, England,
vielleicht sogar Osterreich, die zufrieden sind, weil
sie etwas besser sind als wir.

Dieses integrierte System kommt also in den ers-
ten Jahren in der gesamten Grundschule ohne
Noten, ohne Abschulung - das ist gar nicht még-
lich-, ohne Sitzenbleiben aus, wahrend diese
Dinge bei uns als notwendige Instrumente fir die
Erzielung von Leistung propagiert werden. Lassen
Sie uns einmal diese Systeme, die ohne all dies
auskommen, genauer betrachten und dberlegen,
ob wir nicht in dieser Frage von anderen etwas
lernen kdénnen.

Ich méchte auf die zwdlf Punkte eingehen. Sie
sind nicht der Entwurf einer alternativen Bildungs-
politik, sondern ein kurz- oder mittelfristiger Maf-
nahmenkatalog.

Die ersten beiden Punkte - mehr Lehrer, kleinere
Schulklassen - sind durchaus winschenswert.
Aber man muss daran erinnern, dass diejenigen,
die in der PISA-Untersuchung auf ihre Leistungen
getestet worden sind, namlich die 15-Jahrigen,
zumindest die Grundschule zu einer Zeit durch-
laufen haben, als wir in jeder Schulform eine
4%ige Stellenreserve hatten, als wir in jedem
Schulkapitel 1.000 Uberhangstellen hatten, als wir
also, was die Ressourcen anbelangt, hervorra-
gend ausgestattet waren. Man kann nicht die
Gleichungen aufstellen: "mehr Lehrer, besserer
Unterricht”, oder: "kleinere Klassen, besserer Un-
terricht”. So einfach ist das nicht.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Auf Punkt 3 - bessere vorschulische Férderung -
wird Kollege Flessenkemper gleich ausflihrlich
eingehen.

Schiiler missen Deutsch sprechen. - Ja, die
Sprachkompetenz ist eine Schilsselqualifikation
fur den Erwerb aller anderen Kompetenzen in der
Schule. Wir missen aber sehen, dass wir die
Méglichkeit schaffen, dass die Kinder Deutsch
sprechen. Wir missen uns darlber unterhalten,
wie wir das schaffen. Wir wollen im vierten Le-
bensjahr eine Sprachiberprifung vornehmen, um
frihzeitig gezielte MalBnahmen zu ergreifen. Wir
sind da gar nicht weit auseinander.

Lesen, Rechnen, Schreiben in der Grundschule:
Wir haben nichts dagegen. Wir haben sogar in
unserer Koalitionsvereinbarung noch den Punkt,
dass wir die Basisqualifikation verstarken wollen.
Da gibt es noch etwas Handlungsbedarf. Vielleicht
féllt uns noch etwas ein, wie wir dieser Forderung
auch bei uns Nachdruck verleihen kénnen. Denn
dann stellt sich auch die Frage nach einer Uber-
prufung ganz anders.

Es kann durchaus sein -ich greife einmal vor -,
dass man eine zentrale Uberprifung bestimmter
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Standards, die Uberall vermittelt werden, einfihrt.
Die Vermittlung in allen Bereichen aber ist die
Voraussetzung, um dann bei der Uberpriifung zu
schauen, welche Form glnstiger ist, die zentrale
oder die dezentrale. Es gab einmal einen Vor-
schlag von Prof. Klemm in Anlehnung an das nie-
derldndische Modell, bei dem beim Abitur wohl
50 % zentral und verbindlich fir alle und 50 % in-
dividuell sind. Lassen Sie uns dariber reden.

Punkt 6 muss wohl umgekehrt lauten. Wir brau-
chen zunachst einen klaren Bildungskanon, um
dann zu iberlegen, mit welchem Facherkanon
dieser Bildungskanon erreicht wird. Wir kénnen
nicht den F&cherkanon als Voraussetzung neh-
men und sagen: Das ist dann Bildung. Man muss
umgekehrt herangehen. Dann stellt sich auch die
Frage, ob man bestimmte Bildungsziele mit F&-
cher Ubergreifenden Projekten besser erreicht als
mit der Einteilung in einzelne Facher.

Zur Zauberformel vom Abitur nach zwdélf Jahren
als Beispiel fur die Qualitdtsverbesserung: Wenn
ich etwas friiher mache, ist dadurch die Qualitat
noch nicht besser geworden. Ich bin aber durch-
aus der Meinung, wenn wir die flexible Eingangs-
phase realisiert haben, wenn wir im Bereich der
Grundschule die Ganztagsschule als Regel ha-
ben, wenn wir die Oberstufe flexibilisieren, dass
dann das Abitur nach zwélf Jahren gemacht wer-
den kann, und einige werden nach wie vor 13 o-
der 14 Jahre brauchen. Warum machen wir uns
keine Gedanken, wie wir den Oberstufenbereich
flexibilisieren kénnen?

Uber die Ganztagsschule und {ber Leistungs-
standards hat die Kollegin Speth eingehend refe-
riert.

Mehr Freiheit fir die Schulen: Sie wollten das so-
fort fur alle ohne Uberprifung einfihren, aller-
dings ohne zu sagen, welche Details zu regeln
sind. Wir wollten das in einem Versuch erproben.
Bei der Diskussion Uiber das Schulentwicklungs-
gesetz haben Sie sich weitgehend der Mitarbeit
entzogen. Warum, wenn wir die gleichen Ziele in
dieser Frage haben?

Zu den Schulgeb&uden: Hier wird ein Horrorsze-
nario beschrieben, das vor Ort gar nicht existiert.
Es gibt Probleme. Es gibt Kommunen, die in der
Vergangenheit etwas fir ihre Schulgebdude getan
haben, andere Kommunen haben das etwas ver-
nachléssigt. Aber es ist nicht durchgangig ein
Tritmmerfeld entstanden. Unser Vorgehen, uber
die Schulpauschale Mittel zur Verfligung zu stel-
len, mit der Méglichkeit, diese Mittel auch fir die
Sanierung der Schulgebdude einzusetzen - das
war und ist unstreitig eine origindr kommunale

Aufgabe -, ist der richtige Weg, um hier eine Bes-
serung zu bekommen.

Herr Rittgers, Sie hatten gesagt, wenn es uns
ernst ist, dlrfen wir lhren Antrag vom 14. Januar
2002 nicht erst ablehnen und dann auf dem SPD-
Parteitag beschlieBen. Dieser Antrag ist kein An-
trag - das habe ich Ihnen damals schon gesagt -,
sondern Ihr Parteiprogramm, das so genannte Pe-
tersberger Papier, das Sie uns zur Beschlussfas-
sung vorgelegt haben.

Sie kdnnen schlechterdings nicht verlangen, dass
wir einem Parteiprogramm zustimmen. Auch wir
werden nach unserem Parteitag nicht das gesam-
te Programm vorlegen, sondern eventuell Uber
Einzelprobleme reden. Ich habe Ihnen damals
schon gesagt, so schlecht ist das Petersberger
Programm gar nicht. In dem Analyseteil steht vie-
les, was wir unterstreichen kénnen. Es gibt be-
stimmte Punkte, bei denen wir sagen kdnnen: Ja-
wohl, das ist die richtige Richtung.

Aber Sie haben sich selbst in Ihrer Ideologie ver-
fangen, indem Sie beispielsweise im ersten Ab-
satz sagen - ich hoffe, das war vor PISA -;

"Das Schulwesen muss klar gegliedert sein, um
die differenzierte Férderung unterschiedlich be-
gabter Kinder und Jugendlicher zu gewéhrleis-
ten.”

und weiter:

“Sie ist eine der Starken, und sie muss auch in
Zukunft wieder zu seinen Starken gehéren.”

Dieser Absatz im Blick von PISA! Wenn Sie allein
das Inhaltsverzeichnis gelesen hatten, kdnnten
Sie das schon nicht aufrechterhalten. Das geht
nicht. Das ist ungefahr so, als wenn Magellans
Mannschaft - er selbst ist ja nicht zuriickgekom-
men - nach der ersten erfolgreichen Weltumseg-
lung die Meldung gemacht hatten: Damit ist be-
wiesen, dass die Erde eine Scheibe ist. - Dieses
Niveau hat dieser Absatz.

{Beifall bei der SPD)

Sie selbst schrénken dann aber diese Gliedrigkeit
ein, indem Sie sagen:

"Abgesehen von pddagogischen Notwendigkei-
ten”

- welche das sind, lassen Sie offen -

"ist klar, dass unter den zukinftigen Bedingun-
gen dramatisch zuriickgehender Schilerzahlen
ein viergliedriges Schulsystem nicht aufrecht-
zuerhalten ist.”
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Jawohl, da missen wir uns Gedanken machen.
Aber welche Gedanken machen Sie sich? Sie 16-
sen die Hauptschule auf, setzten statt dessen die
Aufbauschule an die Stelle und wollen die Ge-
samtschule, die eigentlich die einzige Organisati-
onsform ist, die Antwort auf das von |hnen richtig
beschriebene Problem gibt, auf diesem Wege so-
fort streichen.

Wenn wir unter dem Gesichtspunkt riicklaufiger
Schilerzahlen zu einem Zweisdulensystem kom-
men wirden, ware das gar nicht so exotisch. Wir
brauchen gar nicht ins Ausland zu gucken, bei-
spielsweise nach Osterreich, sondern brauchen
uns nur die neuen Bundeslander und das Saar-
land anzuschauen, die schon ein Zweisdulenmo-
dell haben. In Brandenburg geht es wahrschein-
lich sogar zu einer Schulform zurick, weil der
Rickgang der Schilerzahlen so eklatant ist.

Auch wir werden diesen Zwéngen unterliegen und
missen uns (berlegen, wie wir ein solches Sys-
tem gestalten, eventuell - was jetzt auch fir den
Parteitag angedacht ist- das Gymnasium und
daneben ein integriertes System einer Sekundar-
schule. Da sind wir offen, dariiber missen wir re-
den, daruber kénnen wir auch reden.

In diesem Zusammenhang miisste man auch sa-
gen: Sehen Sie sich einmal die Anmeldezahlen
zur Gesamtschule an. Wir kénnten allein im
Rheinland, glaube ich, von den Uberhé&ngen vier
neue Gesamtschulen grinden. Der Stadt Mén-
chengladbach méchte ich auch gleich gratulieren,
die heute eine Gesamtschule gegriindet hat.

(Zurufe von Ingrid Pieper-von Heiden [FDP]
und Ralf Witzel [FDP])

Dann sagen Sie auch einen Satz, der bei lhnen
lange nicht auftauchte: Wir brauchen mehr Abitu-
rienten. - Richtig! Aber dann miissen wir auch die
MaRnahmen, die vorgeschlagen werden, darauf-
hin Gberprifen, ob sie diesem Ziel dienen oder
ihm zuwiderlaufen.

im Grundschulbereich haben wir wohl! die meisten
Gemeinsamkeiten.

Aber eines muss ich thnen auch noch sagen: Bei
lhrem Petersberger Programm haben Sie sich
selbst in eine Gefangenschaft begeben, indem
Sie weiterhin Ihrer unséglichen Begabungstheorie
von den intellektuell Begabten und den eher prak-
tisch Begabten nachlaufen. Eine solche Einteilung
gibt es nirgendwo in der Wissenschaft. In der Lite-
ratur muss man bis zu einem Erlass von Kaiser
Wilhelm Il. zurtickgehen, um das noch einmal zu
entdecken. Sie missen sich auch fragen, ob das
gegliederte System nicht auch ein sehr ideologie-

behaftetes tradiertes System so nach dem Motto
ist: Drei Menschen braucht die Maschine, einen,
der sie konstruiert, einen, der sie baut, und einen,
der sie bedient. - So einfach ist das nicht mehr.

Uber diese Dinge lassen Sie uns reden. Wir sind
offen und freuen uns auf den Dialog. Wir kénnen
natdrlich nicht - das kénnen Sie von uns nicht ver-
langen - diesem Parteiprogramm zustimmen. A-
ber es wdre eine Basis, wenn wir unseres
daneben legen, zu uberlegen, wo die Gemein-
samkeiten sind. Ich glaube, wir werden dann viele
entdecken, und wir werden dann auch das reali-
sieren kénnen, was Sie selbst sagen. In lhrem
Papier sind viele wichtige Dinge, beispielsweise
dass Sie bei der selbststéndigen Schule die Wahl
des Schulleiters auf acht Jahre haben wollen. Die
meisten haben vergessen, dass Sie so etwas be-
schlossen haben.

Ich will aber abschlieRend einen Satz von lhnen
zitieren, der vielleicht die Basis fur Gesprache
sein kann;:

"Es geht also in der Bildungsdebatte nicht mehr
um einzelne Schwachstellen bzw. Reparatur-
mafinahmen an einem Bildungssystem, das
sich in seinen wesentlichen Strukturen jahr-
zehntelang durchaus”

- so schranken Sie ein -

"bewahrt hat. Es geht jetzt um eine zukunfts-
weisende neue Ausrichtung dieses Systems.
Ohne grundlegende Reformen kann es den zu-
kinftigen Anforderungen nicht genligen."

Lassen Sie uns das gemeinsam anfassen!
(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Jan Séffing: Vielen Dank, Herr
Degen. - Fur die CDU-Fraktion hat jetzt Herr Kol-
lege Recker das Wort.

Bernhard Recker (CDU). Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die SPD ist fir
zentrale Priifungen nach Klasse 10 in allen Schul-
formen. Sie denkt Uber ein Zentralabitur nach. Sie
gibt ein Bekenntnis fir Erziehung, Leistung und
mehr Wettbewerb unter den Schulen ab. Sie tritt
dafir ein, neben der drei- oder dreieinhalbjéhrigen
Lehre neu zertifizierte Ausbildungsmodelle fir
Lernschwéchere einzufiihren, die mit zwei Jahren
statt dreieinhalb Jahren auskommen. Sie denkt
nach dber eine Begrenzung der Schulzeit auf
zwoIf Jahre. Und so weiter und so weiter!

Meine Damen und Herren, das ist nicht eine Fan-
tasie von George Orwell, das ist nicht irgendein
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Wunschgebilde der CDU, nein, das soll Grundla-
ge von neuer, realer SPD-Politik werden. So zu-
mindest die Aussage im neuen SPD-Konzept und
Hinweise in der letzten "Welt am Sonntag"! Wenn
jemand von uns dies noch vor gut einem Jahr ge-
fordert hatte, wdre er hier nur mitleidig beléchelt
und als riickwarts gewandter Bildungspolitiker at-
tackiert worden,

(Beifall bei der CDU)

weil er alte ideologische Grabenkampfe wieder
aufleben lassen wolle.

Fakt ist hier doch: Mit diesen nun konkret gewor-
denen Forderungen will die SPD zumindest theo-
retisch einiges 1: 1 umsetzen, was die CDU jah-
relang, ja fast jahrzehntelang, u. a. im Petersber-
ger Modell, beschlossen hat. Fakt ist: Herr Degen,
Sie sind gescheitert, und Sie suchen verzweifelt
nach Auswegen. Das ist der Hintergrund, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Ubrigens: Die damalige Ministerin hatte fir diese
unsere ganz konkreten CDU-Forderungen nichts
als billige Polemik und Zynismus Ubrig.

Sie sprach ihrerseits im Hinblick auf unsere For-
derungen von alten Gebetsmiihlen, die ausge-
dient haben. Nein, die alten Gebetsmuhlen haben
nicht ausgedient. Der Herr hat die Gebete teilwei-
se erhért und auch den Sozialdemokraten in eini-
gen Punkten Weisheit und Einsicht geschenkt,

(Beifall bei der CDU)

endlich realistisch und zukunftsorientiert die Bil-
dungswirklichkeit zur Kenntnis zu nehmen.

Nun muss ich allerdings auch ein wenig schmun-
zeln, wenn sich die SPD mit den nun erhobenen
Forderungen als die Reformpartei darstellt. Man
muss hier schon auch der Klarheit und Wahrheit
wegen ein Stick Vergangenheit in Erinnerung ru-
fen. Ich frage hier - Herr Kollege Witzel hat es e-
ben auch getan -: Wer hat denn jahrelang perma-
nent all diese Forderungen, die Sie aktuell erhe-
ben, mit groRer Uberheblichkeit und Arroganz ab-
gelehnt?

(Beifall bei der FDP)

Das war doch diese Regierung. Frau Ministerin
Schafer, Sie gehorten Ubrigens auch dazu. Ich
kdnnte das auch mit unzahligen Zitaten belegen.

Es ist schon mehr als schizophren und auch gro-
tesk, wenn Sie die von uns seit Jahren geforder-
ten und von lhnen seit Jahren abgelehnten MaB-

nahmen als die innovative Antwort der SPD auf
PISA verkaufen.

Die Menschen wissen das sehr wohl. Es ist auch
ein seltsamer Zustand, wenn sich solche Perso-
nen, die fir den Flachenbrand der Negativergeb-
nisse in der Bildungspolitik verantwortlich sind,
nun als Feuerwehrleute aufspielen. Das passt
nicht ganz zusammen.

Ich sage es deutlich - auch unser Vorsitzender hat
es gesagt -: Die CDU ist erfreut dariiber, dass die
SPD diesen Paradigmenwechsel in der Bildungs-
politik endlich einleiten und diesen Salto totale
vollziehen will.

Dieser ist sicher auch das Zugestandnis, dass Sie
sich in vielen Punkten geirrt haben. Ich bin auch
froh dariber, dass sich damit die Schnittmengen
bei dem Ziel vergroRert haben, méglichst einen
Neuanfang in der Bildungspolitik zu machen.

Ich sage es bei fast allen Veranstaltungen und
auch hier noch einmal: Es ware in der Tat ein her-
vorragendes Zeichen nach aullen - gerade auch
jungen Menschen gegeniber- und auch ein
Stiick gegen Politikverdrossenheit, wenn wir ge-
rade nach den verheerenden Ergebnissen von
PISA hier in Nordrhein-Westfalen einen gemein-
samen Neubeginn schaffen - auch wenn wir es
erst in Teilbereichen in der Bildungspolitik hinbe-
kommen, fernab ideologischer Vorurteile und par-
teipolitischer Uberlegungen.

Denn hier geht es um nicht mehr und nicht weni-
ger als um die Zukunftschancen der jungen Men-
schen in unserem Land und letztlich auch um den
Wirtschaftsstandort Nordrhein-Westfalen. Ich war
heute schon geschockt liber eine Pressemeldung
der IHK in der "Berliner Zeitung", in der es hieR3,
dass jede funfte Lehrstelle zurzeit wegen der
schlechten Zeugnisse der Bewerber nicht besetzt
werden kann.

(Beifall bei der FDP)

Zu einem ehrlichen und echten Neuanfang gehd-
ren auch Klarheit und Wahrheit im Hinblick auf
Vergangenes. Zu dieser Wahrheit und Klarheit
gehort es nun einmal, dass Sie seitens der SPD -
und niemand sonst - (ber 35 Jahre fir diese ver-
heerenden Ergebnisse die Verantwortung tragen.

(Beifall bei der CDU)

Unsere jungen Menschen sind genauso begabt
wie die in anderen Landern. Und unsere Kollegen
sind auch genauso engagiert wie die in anderen
Léndern. Deshalb muss es Rahmenbedingungen
gegeben haben, die Sie hier im Land diesen jun-
gen Menschen nicht gewahrt haben.
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(Beifall bei der CDU)

Ich erinnere daran, dass es immer wieder auch
ideologisch begriindete Gesetze und Erlasse wa-
ren, die zu immer gréfReren Nivellierungen gefihrt
haben. Begriffe wie "Leistung” und "Erziehung"
wurden aus dem Vokabular gestrichen.

Ich wiirde lhnen ein ganzes Stiick Respekt entge-
genbringen, wenn Sie endlich auch bereit waren,
diese riesigen Versdumnisse zuzugeben. Ich er-
innere nur daran: Was haben Sie sich gequalt,
selbst simpelste und fiir alle erkennbare Leis-
tungshemmnisse abzubauen? Ich nenne nur bei-
spielhaft die Abschaffung der Zusatzprifungen,
die Abschaffung des Drittelerlasses, die Notwen-
digkeit, die Grundschulempfehlungen zumindest
vorlegen zu mussen oder die Abwahimdglichkeit
von wichtigen Fachern beim Abitur zu reduzieren.

Meine Damen und Herren, in der Tat beinhalten
diese hier und heute zu diskutierenden Antrége in
vielen Bereichen Schnittmengen, zumindest in der
Zielsetzung. Diese Schnittmengen scheinen durch
die neuesten SPD-Uberlegungen gréRer gewor-
den zu sein. Doch ich sage genauso deutlich:
Entscheidend sind nicht irgendwelche zu Papier
gebrachten Absichtserkldrungen, sondern ent-
scheidend ist die Umsetzung in der Praxis.

(Beifall bei der CDU)

Ich gehe da nur ein Stiick in die jlingste Vergan-
genheit. Wie sieht es aus in der konkreten Umset-
zung von Anderungen in Nordrhein-Westfalen
nach den PISA-Ergebnissen - sowohl quantitativ
als auch qualitativ? Was ist seitens Rot-Griin seit
der ersten Veréffentlichung von PISA konkret um-
gesetzt worden? Sind die Rahmenbedingungen
fir eine Verbesserung von Schule zum Positiven
verandert?

Beginnen wir bei der Uberpriifung dieser Fragen
mit der Zahl der Lehrerstellen, die nun wirklich ei-
nen wesentlichen Faktor darstellt, um verbesserte
Forderung Uberhaupt zu ermdglichen. Wie sehen
diese Zahlen konkret aus?

Frau Ministerin, Sie haben vor einigen Wochen
grofRspurig angekiindigt, ca. 1.600 Stellen neu zu
besetzen. Sie haben dabei allerdings nur halbher-
zig erwahnt, dass es sich bei dieser Malinahme
ausschlieBlich darum handelt, durch Pensionie-
rung frei werdende Stellen neu zu besetzen. Also:
Keine Verbesserung der bisherigen Situation!

Sie haben ferner grofl angekiindigt, im neuen
Schuljahr ca. 1.300 Lehrpersonen zusatzlich ein-
zustellen. Sie haben dabei aber meist versdumt,
darauf hinzuweisen, dass diese neuen Lehrerstel-
len ausschliellich dazu dienen, zusétzliche Schu-

lerzahlen und neue Facher - wie Englisch in der
Grundschule - aufzufangen. Ergo: Keinerlei Ver-
besserung der aktuellen Situation!

Sie haben dabei aber drittens meist nicht darauf
hingewiesen, dass das Programm "Geld statt Stel-
len" um 400 Millionen € - sprich: um 800 Lehrer-
stellen - gekirzt worden ist. Fazit: Unter dem
Strich ist das eine Schlechterstellung um genau
diese 800 Stellen. Anspruch und Wirklichkeit sind
bei Ihnen leider zwei verschiedene Welten.

(Beifall bei der CDU)

Es kann doch keine verantwortbare Antwort auf
PISA sein, wenn ich die Rahmenbedingungen im
Hinblick auf Verbesserungen von Unterricht noch
wesentlich verschlechtere.

Was ist geschehen, bzw. was soll geschehen? Ich
erwahne beispielhaft die Verédnderung der Schul-
eingangsphase, die Einfihrung von Ganztags-
grundschulen oder die Profilbildung von Gymna-
sien. Der letzte Punkt ist geradezu symbolisch da-
fur, wie Sie mit heiler Nadel ohne die Einbezie-
hung der Betroffenen Luftballons starten, die dann
mit einem erb&rmlichen und lauten Knall schon
nach kurzer Zeit wieder zum Platzen kommen.

Annlich verhélt es sich in Bezug auf die geplante
Veranderung der Schuleingangsphase. Sprechen
Sie einmal mit den Kollegien der Grundschulen.
Diese sind frustriert, weil etwas bergestilpt wer-
den soll, ohne pddagogische Konzepte und Erfah-
rungen zugrunde zu legen.

Zu meinem grofien Erstaunen las ich - Sie haben
eben auch darauf hingewiesen -, dass die ur-
springlich fir das Schuljahr 2004/05 geplante
Einflhrung um mindestens ein Jahr verschoben
werden soll. Im Schuljahr 2005/06 sind Sie aller-
dings leider nicht mehr in der Verantwortung, Frau
Ministerin.

(Beifall von Dr. Jirgen Rittgers [CDU] - Mi-
nisterin Ute Schafer: Leider?)

- Ja, fur Sie personlich meine ich das. - Meine
Damen und Herren, die Betroffenen miissen doch
bald verrickt werden. Immer wieder werden sie
mit Vorhaben konfrontiert, die, mit Hektik vorberei-
tet, schon wenige Wochen spéter aufgeschoben
bzw. wieder zuriickgenommen werden. Und Sie
bezeichnen so etwas als Dialogbereitschaft, Frau
Ministerin; das ist schon absurd.

(Ute Koczy [GRUNE]: Sie haben nicht richtig
zugehort!)

Die Frustration in den Lehrerzimmern war noch
nie so grof} wie heute - und das bei einer Ministe-
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rin, die mit dem Ziel angetreten war, Ruhe in die
Schulen zu bringen und die Betroffenen bei den
Reformvorhaben mitzunehmen. Bisher haben Sie
leider das Gegenteil bewiesen, Frau Ministerin.

Die Abschaffung der Schulkindergérten ohne a-
daquaten Ausgleich ist ein Anschlag auf die jun-
gen Menschen, die noch nicht schulreif sind. In
der bisherigen Institution Schulkindergarten konn-
ten sie von entsprechendem Fachpersonal auf die
Schulreife vorbereitet werden. Wie Sie das Glei-
che ohne péadagogisches Konzept mit
800 Erzieherinnen fir 3.400 Grundschulen ver-
antwortlich leisten wollen, ist nicht nachvollzieh-
bar. Gerade diejenigen, die unserer Unterstiitzung
durch individuelle Fdrderung bedlrfen, werden
hier von Rot-Griin wieder einmal allein gelassen.
Das ist Fakt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU - Widerspruch von Syl-
via Léhrmann [GRUNE])

Ich komme zu lhrem Vorschlag hinsichtlich der
Einfihrung von Ganztagsgrundschulen. Sie wis-
sen genauso gut wie ich, dass sich alle Betroffe-
nen so einmitig wie selten gegen diesen Etiket-
tenschwindel ausgesprochen haben. Es kann
doch nicht die richtige Antwort auf PISA sein, klar
erkennbare Defizite fast ausschlieBlich durch Ver-
langerung von Betreuungsmafinahmen angehen
zu wollen - und dann auch noch sozial unvertret-
bar, weil es von der zufalligen Finanzkraft einer
Gemeinde oder vom Portemonnaie der Eltern ab-
hangt, ob eine solche Mafinahme umsetzbar ist.

Frau Ministerin, ich zitiere jetzt nicht die Bischofs-
konferenz, sondern die AWO-
Kreisverbandsgeschaftsfihrerin und designierte
Landratskandidatin der SPD im Kreis Giitersloh,
Frau Ulrike Boden. Im "Westfalenblatt" heif3t es:

"Sie hat nachgerechnet, und siehe da: Die
Ganztagsrechnung geht vorne und hinten nicht
auf. Kommunen missten gegeniiber den bishe-
rigen Betreuungsmodellen kraftig draufzahlen.
Da die Stadte aber fast schon pleite sind, kénn-
ten es am Ende Eltern sein, die mit ihren Bei-
trédgen die Zeche fiir die Ganztagsplane zahlen
missen."

Das traurige Fazit ist: Alles, was Sie nach PISA
bisher auf den Weg gebracht haben oder bringen
wollen, ist Aktionismus oder halbherzig und hat
mit einer Optimierung von Rahmenbedingungen
absolut nichts zu tun.

(Vorsitz: Vizeprasidentin Edith Miiller)

Ich erklare allen hier im Hause vertretenen Frakti-
onen noch einmal die Bereitschaft der CDU-
Fraktion, ohne Scheuklappen und Vorurteile er-

gebnisoffen Uber notwendige Reformkonzepte
und gemeinsame Wege zu diskutieren. Es ist
nicht mafgeblich, welche Anklndigungen und
Ziele in die Diskussion gebracht werden. Allein
entscheidend ist, welche konkreten Umsetzungen
erfolgen. Hier sieht Ihre Bilanz bisher sehr mager
aus.

(Ute Koczy [GRUNE]: Sie widersprechen
sich doch selbst!)

Eine Reform muss konsequenterweise mit einer
Verbesserung der Rahmenbedingungen einher-
gehen und so zu einer Steigerung der Qualitat
von Schule fihren. Daher sind - gerade nach PI-
SA - einige Grundsatze unverzichtbar, die ich im
Folgenden kurz zusammenfasse.

Der Unterrichtsausfall muss sofort gestoppt wer-
den. Uberhaupt kein Elternteil hat Verstandnis da-
fur, dass Ober zuséatzliche Angebote - in welchen
Bereichen auch immer - diskutiert wird, wenn
nicht einmal der in der Stundentafel ausgewiese-
ne Unterricht gewanrleistet ist. Um dessen Durch-
fiihrung sicherzustellen, sind zusétzliche Lehrper-
sonen und eine Stellenreserve unabdingbar not-
wendig. Die Kirzung im Programm "Geld statt
Stellen" ist geradezu kontraproduktiv und daher
sofort rickgangig zu machen.

Das Beherrschen der deutschen Sprache ist un-
abdingbare Voraussetzung fiir das Gelingen einer
Schullaufbahn. Daher muss nach dem vierten Le-
bensjahr eine Untersuchung im Hinblick auf die
Sprachfahigkeit erfolgen. Gegebenenfalls missen
verpflichtende FérdermalRnahmen durchgefihrt
werden. Diese Férderung darf weder vom Willen
der Eltern noch von der Finanzkraft einer Ge-
meinde abhangig sein.

Wir missen umgehend individuelle Férdermdg-
lichkeiten in der Grundschule, aber auch in den
Hauptschulen und in vielen Berufskollegs ermég-
lichen. Das erschitternde Ergebnis von PISA ist,
dass fast 30 % der 15-Jahrigen nicht richtig lesen
und schreiben kénnen. In solchen Féllen ist Ju-
gendarbeitslosigkeit oftmals vorprogrammiert - ein
sozialer Sprengstoff sondergleichen.

Meine Damen und Herren, die Konsequenz dar-
aus kann doch nur sein, so etwas durch Férder-
mdoglichkeiten in der Grundschule kinftig zu ver-
hindern.

Genauso wichtig und notwendig ist es aber, sich
um diejenigen zu kimmern, die bereits durchs
Sieb gefallen sind und sich Uberwiegend in den
Hauptschulen und vielen Berufskollegs befinden.
Es gilt, alles nur irgend Mégliche zu unternehmen,
um zu retten, was fir diese jungen Menschen
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noch zu retten ist. Auch hier besteht also unmit-
telbarer Handlungsbedarf; so bald wie méglich
muss etwas geschehen.

Der notwendige Abbau von Defiziten im Bereich
Lesen und Schreiben wir Gbrigens auch nicht
durch die 250 Sozialarbeiter erfolgen kénnen, so
wichtig diese als ergdnzende Mallnahme auch
sind.

Eine weitere Forderung der CDU lautet, den Aus-
bau zusétzlicher echter Ganztagsgrundschulen
umgehend anzugehen. Ich sage unmissverstand-
lich, dass die von der Landesregierung program-
mierte Ganztagsgrundschule fir uns eine Farce,
eine Mogelpackung, ist. FUr uns gilt: Wo Schule
dran steht, muss Schule drin sein. Dazu gehéren
die entsprechenden Lehrpersonen, und dafiir hat
ausschlieBlich das Land die Kosten zu tragen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen sowohl den Aspekt der Vereinbarkeit
von Familie und Beruf berlicksichtigen als auch
eine Antwort auf PISA geben, was Sie nicht tun.
Mehr Zeit fur Kinder - unter diesem Aspekt sollen
nicht nur Bildungs- und Erziehungsdefizite abge-
baut, sondern auch besondere Begabungen ge-
fordert werden. Weil wir wissen, dass sich die
durchs Sieb Gefallenen {iberwiegend an Haupt-
schulen befinden, wollen wir nach einer entspre-
chenden Bedarfsermittiung an Haupt- und Grund-
schulen in sozialen Brennpunkten beginnen.

Wir fordern ferner verbindliche Curricula und ver-
bindliche Lernstandards in den verschiedenen
Jahrgangsstufen. Dazu gehért sowohl die zentrale
Uberprifung nach Klasse 10 in allen Schulformen
wie auch ein zentrales Abitur.

Meine Damen und Herren, ich weill, dass ich
noch vor einigen Monaten hier gestanden und lh-
nen die Wette angeboten habe, dass Sie sich
sehr bald auch fir zentrale Prifungen ausspre-
chen wirden. Leider haben Sie diese Wette da-
mals nicht angenommen. Wie hieR es bei Ihnen
doch immer so salopp: Durch mehrmaliges Wie-
gen wird die Sau nicht fetter.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Das stimmt ja
auch!)

- Fest steht aber auch, Frau Léhrmann: Nur wenn
ich wiege, kann ich feststellen, ob Fleisch auf den
Rippen ist. Wir haben in Nordrhein-Westfalen
nach erstmaligem Wiegen Magersucht, eine ge-
fahrliche Krankheit, feststellen missen, Frau
Léhrmann.

(Beifall bei der CDU)

Zum Thema “Standardsicherung" darf ich
Prof. Baumert zitieren, der sagt:

"Diese Einzelbefunde bestatigen die Dringlich-
keit einer wirksamen Standardsicherung. In ei-
nem Schulsystem, das mit den vergebenen Ab-
schliissen Berechtigungen verbindet, missen
Transparenz und Vergleichbarkeit der vergebe-
nen Bewertung gesichert sein.”

Meine Damen und Herren, zentrale Uberprifun-
gen sind kein Selbstzweck, sondern dienen der
Transparenz, der Qualitdtssteigerung und nicht
zuletzt auch der Chancengerechtigkeit. Sie for-
dern den Wettbewerb und stellen schlieBllich ein
Gutesiegel dar, das sowohl dem Abnehmer von
Schule wie vor allen Dingen auch dem Schiuiler
selbst dient.

Ich zitiere aus dem "Generalanzeiger" vom
8. Mérz 2003. Laut Herrn Baumert heif3t es dort:

"Die Einfiihrung und die Uberpriifung von Bil-
dungsstandards ist die nationale Antwort auf
PISA."

Héren Sie jetzt bitte zu, sagt er doch weiter:

"Die Vielgliedrigkeit des deutschen Schulsys-
tems und seine Anpassung an Besonderheiten
in einzelnen Bundesléndern ist kein Nachteil.
Die Abschlisse missen aber vergleichbar blei-
ben. Die Grundsatze der Verteilungsgerechtig-
keit dirfen nicht eklatant verletzt werden."

Das sagt Herr Baumert, Frau Léhrmann.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: ich habe aber
auch andere Zitate! Meine Gite!)

Wir fordern letztlich eine Verklrzung der Schulzeit
und das Abitur nach zwdlf Jahren, wie es in vielen
anderen Bundeslandern bereits l&ngst wblich ist.
Allerdings haben wir die Vorstellung, dabei eine
dreijahrige Oberstufe vorzusehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das sind
Anforderungen und aus unserer Sicht Kernpunkte,
die die Basis bilden sollten und kénnen, auf der
wir zu gemeinsamen Ergebnissen kommen kon-
nen.

Ich darf einmal beispielhaft in vier Punkten ein
ganz konkretes Ziel formulieren:

Erstens. Wir wolien bis zum Jahr 2005 die Zahl
der Schilerinnen und Schiller ohne Schulab-
schluss mindesten halbieren.

Zweitens. Wir wollen die Zahl der Riicklaufer mi-
nimieren.
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Drittens. Alle Jugendlichen missen so ausgebil-
det sein, dass sie eine Berufsausbildung oder das
Studium erfolgreich abschliefen kénnen.

Viertens. Wir wollen - ich wage kaum, es zu hof-
fen -, dass Nordrhein-Westfalen beim PISA-Test
im Jahre 2006 im internationalen Vergleich min-
desten im oberen Drittel liegt.

Das sind zwar hoch gegriffene, aber klare Zielvor-
gaben, die realistisch umgesetzt werden kénnen,
wenn wir das gemeinsam wollen.

Erlauben Sie mir abschlieRend noch einige Be-
merkungen zu der immer wieder ins Spiel ge-
brachten Strukturdebatte: Meine Damen und Her-
ren, unser Defizit liegt nicht in der Schulstruktur,
sondern in den Rahmenbedingungen, die wir
Schulen bisher gegeben haben.

Ich habe sehr wohl zur Kenntnis genommen, dass
auch die SPD eine Verldngerung der Grundschul-
zeit ablehnt, aber ein Zwei-Saulen-Modell an-
strebt. Ganz aktuell hat Professor Baumert bri-
gens deutlich gemacht, dass die Vielgliedrigkeit
des deutschen Schulwesens sowie seine Anpas-
sung an Besonderheiten in den einzelnen Bun-
desldndern keine Nachteile seien. Dabei muss na-
turlich eine Antwort auf die zuriickgehenden
Schiilerzahlen gefunden werden.

Die CDU hatte dazu im Petersberger Modell einen
Vorschlag unterbreitet, namlich die Zusammenle-
gung der Haupt- und Gesamtschule zur neuen
Aufbauschule. Dazu sage ich aber genauso: Es
kann und darf doch wohl keine Ldsung sein, eine
der im Moment wirklich am besten funktionieren-
den Schulformen, die am meisten akzeptiert wird,
namlich die Realschule, zur Disposition zu stellen.

(Beifall bei der CDU)

Die Energie um eine Strukturdebatte sollten wir in
angemessener Weise in die Diskussion um Quali-
tatsverbesserung und Motivation unserer Lehre-
rinnen und Lehrer, Schilerinnen und Schiiler und
auch der Eltern investieren. Die Kdmpfe der 70er
Jahre sollten Sie nicht wieder aufnehmen. Es wa-
re ein positives Zeichen auch gegen Politikverd-
rossenheit, wenn wir uns im Interesse junger
Menschen fernab jeder Ideologie und Ulber alle
Parteigrenzen hinweg gerade nach PISA um sol-
che gemeinsamen Lésungen bemiihen. Die CDU
ist dazu bereit.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidenten Edith Miller: Vielen Dank, Herr

Recker. - Fir die Fraktion der FDP hat jetzt Frau
Pieper-von Heiden das Wort. Bitte schon.

Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Frau Présiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Heute haben
wir das zweite Mal fiinf sehr umfassende Antrage
vor uns liegen. Frei nach Goethe kommt einem
dabei in den Sinn: Entschuldigen Sie den langen
Brief, aber es fehlte mir die Zeit, mich kirzer zu
fassen.

Ich werde mich jetzt ganz kurz fassen, aber den-
noch auf den Titel eines Antrages zuriickkommen:
Kein Wahlkampf auf dem Riicken unserer Kin-
der! - Nein, das wollen wir natiirlich auch nicht.
Aber es liegt ganz an lhnen, wie schnell wir die
MaBnahmen umsetzen kénnen, wie sie jetzt, um
die Antwort auf PISA zu geben, angedacht sind.
Auch dann wird es keinen Wahlkampf auf dem
Ruicken unserer Kinder geben, sondern allenfalls
einen Wahlkampf fiir unsere Kinder und die Schu-
len.

Aber wir missen Tempo machen und in unsere
Schulen endlich Innovation bringen. Wir missen
uns ferner davor hiten, aus PISA die falschen
Ruckschlisse zu ziehen und Fehlinterpretationen
zu leisten. Frau Léhrmann, dazu kommt mir man-
ches in den Sinn, wenn ich Sie hére.

Wenn Sie von *homogenen Klassen" sprechen,
sage ich: Ja, rein formal haben wir in der Tat ho-
mogene Klassen, aber eben nur formal und nicht
in der Realitdt. Denn fast 30 % unserer Schiiler -
auch das hat PISA festgestellt - befinden sich in
der fur sie falschen Schullaufbahn. Sie sind ent-
weder dramatisch unter- oder lberfordert. Jeden-
falls sind die an sie gestellten Anforderungen nicht
passgenau.

Woran kranken wir denn? Bisher ist der gréfite
gemeinsame Nenner in unseren Klassen doch die
relative Altershomogenitat. Haben wir einen in et-
wa gleichen Kenntnis- und Entwicklungsstand un-
serer Kinder, so ist es vollig egal, wie alt diese
Schdler sind. Lassen Sie mich lhnen ein Beispiel
nennen: Am Weser-Gymnasium in Vlotho sitzen
in einer Klasse der Sekundarstufe | 20 Schiiler,
angefangen bei der Jahrgangsstufe 5 bis hin zur
Jahrgangsstufe 10. In einer einzigen Klasse ler-
nen sie Japanisch, und das funktioniert fachlich
hervorragend. Diese Schuler haben auflerdem ein
hervorragendes soziales Miteinander. Es kommt
also weniger auf das Alter an.

Wir brauchen eine relative Homogenitét innerhalb
der Lerngruppen. Die Schiler kénnen gerne in ei-
ner Klasse sitzen, aber dann lauten wiederum die
Fragen: Wie viele Lehrer haben wir in der Klasse,
haben wir Sozialpddagogen, haben wir Schulpsy-
chologen an einer Schule, wie groR sind die Klas-
sen insgesamt?
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Vom Ziel her ziehen Sie die richtigen Rickschlis-
se; nur die Manahmen dorthin sind nicht immer
die richtigen. Wenn wir uns auf dieses Glatteis
begeben, dann haben wir in zwei Jahren die Situ-
ation an den Schulen, dass einiges auf den Weg
gebracht worden ist - gut gewollt, aber schlecht
gemacht. Das kdnnen wir nicht weiter riskieren.
Wir missen wirklich sehen, dass wir die Schule
auf die Schiene bekommen.

Sie sagen, die Zahl der Sitzenbleiber ist zu hoch.
Auch uns ist sie zu hoch. Aber was wird denn da-
gegen getan? Setzen unsere Schulen etwa an der
Starkung der noch vorhandenen Stérken der
Schiler oder an der vorhandenen Restmotivation
an? Nein, all das passiert nicht. Wir haben keinen
verniinftigen Stutzunterricht, wir haben keinen
Forderunterricht, und wir packen die Schiler nicht
bei ihrer Restmotivation, indem wir sagen, das
kénnt ihr gut und das misst ihr weiter ausbauen.

Meine Damen und Herren, wenn wir die richtige
Antwort auf PISA geben wollen, dann missen wir
vollig andere Probleme I6sen. Wir mussen die
Lehrerausbildung nicht organisatorisch - das ist in
diesem Zusammenhang vollig sekundér -, son-
dern inhaltlich auf den Kopf stellen. Die Lehrer
missen diagnostische Mdglichkeiten an die Hand
bekommen. Sie missen diagnostische Fahigkei-
ten entwickeln. All das ist heute nicht der Fall. Wir
kénnen gar nicht individuell férdern; die Lehrer
mdgen es wollen, aber die meisten kénnen es
nicht. Wir brauchen die individuelle Férderung von
Schilern. Damit meine ich nicht ein bisschen Dif-
ferenzierung innerhalb der Klassen, sondern eine
Individualisierung des Lernens. Individualisierung
des Lernens wird in den nachsten Jahren das
zentrale bildungspolitische Thema sein. Dem
werden wir nicht ausweichen kénnen; es ist auch
von hoher Wichtigkeit.

Was machen wir? Wir sprechen davon, Leistung
abzufragen und Leistung zu (berprifen. Das ist
alles wichtig, und es ist auch wichtig, Rahmenkri-
terien zu setzen. Das ist gar keine Frage; das
brauchen wir. Aber vor allen Dingen brauchen wir
eine Messung der kognitiven F&higkeiten unserer
Kinder. Wenn wir Kinder individuell fordern mus-
sen oder wollen - wir missen und wollen sie foér-
dern -, dann missen wir sie in kleine passende
Befahigungsgruppen bringen. Dazu mulssen wir
erst einmal wissen, was sie (berhaupt leisten
kénnen. Das missen wir zu einem mdéglichst fri-
hen Zeitpunkt wissen und nicht irgendwann mes-
sen. Das ist bisher in Ihrer Diskussion tUberhaupt
nicht beachtet worden, ist aber ein zentrales
Thema. Sonst werden wir scheitern, sonst wird es

am Ende wiederum keine individuelle Forderung
aller Begabungen geben.

Vizeprasidentin Edith Mdller: Frau Pieper-von
Heiden, lhre Redezeit ist beendet.

Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Ich komme
gleich zum Ende. Es gabe noch viel zu sagen; Sie
werden es bedauern, wenn ich all das nicht mehr
sagen kann.

All das kénnen Sie auf Seite 183 der PISA-Studie
nachlesen. Das ist erstmals lberhaupt in ganz
Deutschland gemacht worden. Das Ausland lacht
uns dafir aus; denn dort macht man das seit Jah-
ren. — Danke schon.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Edith Miller: Meine Damen und
Herren, fir die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen
hat jetzt Frau Koczy das Wort.

Ute Koczy (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Unser
grines Credo lautet: Bildung von Anfang an. in
einer Bildungsdebatte wie heute halte ich es flr
unverzichtbar, darauf hinzuweisen, dass es auf
die ersten Jahre der Kinder ankommt. "Was Gret-
chen nicht lernt, lernt Grete nimmermehr”, so lau-
tet das etwas feminisierte Sprichwort mit seiner
bemerkenswerten paddagogischen Einsicht.

Daher ist es so wichtig, dass wir im GTK, im Ge-
setz fir Tageseinrichtungen fur Kinder in NRW,
das Credo haben: Bildung, Betreuung und Erzie-
hung. Damit haben wir uns auf einen Qualitats-
weg begeben, der heute noch gilt und der meiner
Meinung nach die richtigen Weichen gestellt hat.

Trotzdem haben wir es uns in der Bundesrepublik
erlaubt, diese ersten Jahre institutionell im Ver-
gleich zu anderen Bildungsinstitutionen zu ver-
nachlédssigen. Andere Lander waren da schlauer.
Jetzt gilt es mit aller Macht, diesen Rlckstand zu
beseitigen. Aber ich will ehrlich sein: Die finanziel-
le Situation legt uns zahlreiche Fesseln an. Dies
ist allen bekannt, darauf muss man aber auch re-
agieren und darf es nicht verschweigen und so
tun, als lage es nicht auf dem Tisch.

Bildung von Anfang an heif3t nicht, Leistungsdruck
und Standards von der Schule auf die Kinderta-
gesstatten zu Ubertragen, sondern Bildung von
Anfang an heil’t, dem eigenstandigen Bildungs-
auftrag, den wir in Nordrhein-Westfalen etabliert
haben, im Elementarbereich zu seinem Recht zu
verhelfen. Dieses hat sehr viele Facetten.
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Lassen Sie mich aus dem Beitrag der kirzlich
verstorbenen Dérte van der Voort zitieren, die uns
Fachleuten bekannt ist und die wir vermissen, die
zu den Rechten der Kinder in unseren Kinderta-
gesstatten in der DPWV-Broschire "Denkansto-
Re" Folgendes schrieb:

"Die zentrale Aufgabe unserer Kindertagesstét-
ten ist es, Kindern zu helfen, in die Welt hinein-
zuwachsen, sie zur Teilhabe an der Gesell-
schaft zu beféhigen, sie zu emanzipieren, das
heift Lernsituationen zu organisieren, die einen
héchstméglichen Grad an Beteiligung und
selbst organisiertem Handeln bewirken."

Sie figte noch hinzu: "In der Praxis sind wir noch
weit davon entfernt.”

Sie hat damit einen Bildungsauftrag formuliert, der
weiter als nur fir den Elementarbereich reicht und
der zeigt, in welche Richtung es gehen muss. Das
sind hohe Anforderungen an das Personal. Ich
denke, wir miissen uns auf den Weg machen, ge-
rade in der Aus- und Fortbildung von Erzieherin-
nen tatsdchlich diese Anforderungen, die wir for-
mulieren, umzusetzen. Wir haben uns dazu in
Nordrhein-Westfalen teilweise auf den Weg ge-
macht. Ich denke, wir kénnen hier fortschreiten.
Wir sollten diese Dinge weiterhin umsetzen und
darauf achten.

Wir miissen mit unserem Bildungssystem, das
tatsachlich in den Kindertageseinrichtungen an-
fangt, von Anfang an dafir sorgen, dass Kinder im
Aufwachsen vonseiten der Erwachsenen unter-
stitzt werden. Mir ist es wichtig darauf hinzuwei-
sen, dass dann, wenn es in die Schule geht, die
Verzahnung zwischen Jugendhilfe und Schule ein
wichtiges Gut ist, das wir anstreben und das wir
mit dem Programm "Offene Ganztagsschule" auf
den Weg bringen wollen.

Wenn mir heute Grundschullehrerinnen sagen,
dass es wichtig ist und fur den Vormittagsunter-
richt an den Schulen ein Stick Qualitdt bringt,
wenn Kinder nachmittags betreut werden, und
zwar verlasslich und professionell, dann sehe ich
uns mit der offenen Ganztagsschule auf dem rich-
tigen Weg.

Wenn wir fur Kinder in der offenen Ganztagsschu-
le ein Angebot schaffen, das die schulischen und
die aulerunterrichflichen Angebote miteinander
verkn(ipft, dann glaube ich, dass wir ein Mehr an
Qualitdt bekommen, die letztlich auch mehr Kin-
dern zur Verfigung steht als jetzt. - Ich danke I|h-
nen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasidentin Edith Miller: Vielen Dank, Frau
Koczy. - Fir die Fraktion der SPD hat Herr Fles-
senkemper das Wort.

Bernd Flessenkemper (SPD). Verehrte Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es tut gut, von der CDU attestiert zu bekommen,
dass die SPD in dieser Frage lernfahig ist. Umge-
kehrt kann ich das leider nicht sagen, denn das,
was wir von Herrn Recker gehért haben
- nachdem Herr Dr. Rittgers gesagt hat, wir sind
auf dem Weg zu gemeinsam orientierten Zielen
und stellen fest, dass sich die SPD deutlich be-
wegt -, war ausgesprochen rickwérts gerichtet.
Dies bietet Uberhaupt keine Basis flir Gemein-
samkeiten, denn man kann nicht davon ausge-
hen, dass die CDU bereit ist, zu lernen, sondern
sie hélt ihre Konzepte, die sie vorgestern entwi-
ckelt hat, nach wie vor fir die richtigen.

(Zuruf von der CDU: Na, na, na!)

Alle Fachleute und insbesondere die Lander au-
Rerhalb der Bundesrepublik, von denen wir lernen
wollen, sagen und zeigen uns - hier besteht doch
im Grunde Einigkeit -, dass eine Bildungsreform
ein langjéhrig angelegter Prozess ist. Insofern hat
sich die SPD sehr friihzeitig auf diesen Prozess
eingelassen - dazu gehort Lernfahigkeit - und eine
intensive Diskussion angestolRen. Wir haben sehr
frihzeitig gesagt, dass die ersten notigen Schritte
bereits unternommen werden kdnnen.

Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen von der
CDU, haben dies in Ihren Beitrdgen immer wieder
infrage gestellt, indem Sie gesagt haben, dass Sie
bei allem, was noch miteinander diskutiert werden
muss, vermissen, dass die Diskussion nicht richtig
vorankomme, dass nach PISA zu wenig gesche-
he. Deshalb méchte ich die Debatte nutzen, um
lhnen an einigen Schwerpunkten aus dem Ele-
mentarbereich, auf den ich mich konzentriere,
einmal vor Augen zu fithren, dass Ihre Bewertung
vollig falsch ist.

Wir haben vor einem Jahr bezogen auf den Ele-
mentarbereich gesagt, dass wir uns eine Weiter-
entwicklung und Prézisierung eines ganzheitli-
chen Erziehungs- und Bildungsauftrages wiin-
schen. Wir haben dariiber gesprochen, dass die
verbindliche Umsetzung des Férderbedarfes fir
jedes einzelne Kind von Anfang an, und zwar ins-
besondere auf die Sprachférderung bezogen, ver-
starkt und dass die Aus- und Weiterbildung der
Erzieherinnen entsprechend angepasst werden
muss. Dariber hinaus haben wir Uber die stérkere
Kooperation und Verzahnung zwischen Kinder-
garten und Grundschule gesprochen. An diesen
Beispielen will ich deutlich machen, dass wir nicht
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nur dariiber gesprochen haben, sondern dass
schon eine ganze Menge geschehen ist. Im Ubri-
gen sind das ja auch Punkte, die wir zumindest in
der Tendenz auch in ihren Antrdgen finden.

Ich komme zundchst auf die Weiterentwicklung
und die Prézisierung des Erziehungs- und Bil-
dungsauftrages zu sprechen. Wir haben mit der
letzten Novelle des GTK eine so genannte Steue-
rungsgruppe installiert, in der Expertinnen und
Experten, die aus der Praxis kommen, vertreten
sind. Diese Gruppe beschéftigt sich schon seit ei-
nigen Monaten damit, wie der Bildungsauftrag
prézisiert werden kann. Das Ziel ist, bis zur Som-
merpause ein gemeinsames Memorandum zu
erstellen. In einem solchen Memorandum sollten
die Ziele, die Schwerpunkte der Arbeit, aber na-
turlich auch die begleitende Evaluierung festge-
schrieben werden. Das Ganze soll an dem Schul-
fahigkeitsprofil orientiert werden. Dazu liegt be-
reits ein Entwurf vor, der sich zurzeit in der Dis-
kussion befindet. Wenn wir uns politisch ziigig in
diese Diskussion einklinken, dann kann, miisste
und sollte es gelingen, dass diese grundséatzlichen
Positionen iUber das Memorandum bereits im
Schuljahr 2003/2004, also ab September, wirk-
sam werden.

Zum Thema "Frihkindliche Bildung in Tagesein-
richtungen” findet zurzeit eine ganze Reihe von
fachpolitischen Diskursen und Workshops statt.
Sie dienen dazu, analog zu diesen entwickelten
Zielen Umsetzungskonzepte fir Tageseinrichtun-
gen zu entwickeln, und zwar ausgehend von den
Selbstbildungspotenzialen der Kinder. Die Ergeb-
nisse dieser Projekte werden ebenfalls in die Dis-
kussion einzubeziehen sein. Daraus ergeben sich
die nachsten konkreten Schritte zur Fortbildung
und Qualifizierung des padagogischen Personals.

Ebenfalls auf den Weg gebracht ist das Schul-
rechtsdnderungsgesetz. Dort wird festgelegt - das
wissen Sie -, dass bereits mit dem vierten Le-
bensjahr zwischen Eltern, Erzieherinnen und
Schultrdger ein Informationsaustausch stattfinden
soll, um bereits in dieser Phase Bildungs- und Er-
ziehungsaspekte zu beraten und daraus gezielt
Forderungsnotwendigkeiten abzuleiten. Dies zeigt
doch, meine sehr verehrten Damen und Herren,
dass bezogen auf die Weiterentwicklung des Er-
ziehungs- und Bildungsauftrages schon einiges
auf den Weg gebracht worden ist.

Das Gleiche gilt fiir die verbindliche Umsetzung
eines gezielten Forderbedarfes fiir jedes Kind. Ich
konzentriere mich hier auf die Sprachférderung.
Bereits im letzten Jahr, also 2002, wurden dazu
ca. 1.600 MaRnahmen durchgefiihrt. Zur Férde-
rung dieser MalRnahmen hat die Landesregierung

etwa 2 Millionen € ausgegeben. In diesem Jahr
sind die Mittel mehr als verdoppelt worden. Das
heil’t, dass wir deutlich mehr als
3.000 MaRnahmen durchfiihren kénnen und damit
deutlich mehr als 30.000 Kinder erreichen wer-
den.

Schon im Kindergartenjahr 2003 will die Landes-
regierung den Tageseinrichtungen ein Beobach-
tungsverfahren zur Sprachstandsfeststellung an
die Hand geben, das inzwischen speziell fur Ta-
geseinrichtungen entwickelt wurde. Verbindlich
wird die Sprachstandserfassung durch das bereits
angesprochene Schulrechtsénderungsgesetz.
Ebenfalls verbindlich wird die Verpflichtung, an
Sprachférderkursen teilzunehmen. In Vorberei-
tung des néchsten Schuljahres, also 2004/2005,
wollen wir damit bereits im September beginnen.
All dies, liebe Kolleginnen und Kollegen, unter-
streicht, dass wir auch in diesem Bereich einen
deutlichen Schritt weiter gekommen sind.

Damit komme ich zum dritten Punkt, ndmlich zur
Anpassung der Aus- und Weiterbildung der Erzie-
herinnen. In einem ersten Schritt wurden bzw.
werden zurzeit Materialien zur Fortbildung des
padagogischen Personals in den Tageseinrich-
tungen erstellt, aktualisiert und in die Landschaft
hineingetragen. Insbesondere fir die Erstellung
von Dokumentationen und Bildungsberichten gibt
es Beobachtungsleitfaden und Arbeitshilfen. Dies
ist die notwendige Voraussetzung und Grundlage
dafiir, dass wir in einem zweiten Schritt Uber die
verbesserte Diagnose und Interventionsfahigkeit
in Tageseinrichtungen diskutieren kénnen, woraus
wir entsprechende Vorschldge ableiten, was die
Weiterbildung und insbesondere die Ausbildung
des pddagogischen Personals angeht.

Ergénzend die Frage, wie die frihkindliche Bil-
dungsarbeit insgesamt aussehen soll. Auch dazu
gibt es bereits erste Vorschlage fir Praxismateria-
lien und erganzende Projekie, die zurzeit durch-
gefiihrt werden. Auch da sind wir in der Umset-
zung von sehr praxisorientierten Beispielen, die
dann verallgemeinert werden kénnen.

Damit komme ich zu der geforderten verstarkten
Kooperation und Verzahnung von Kindergarten -
oder ganz allgemein von Jugendhilfe - und Schu-
le, die ich im vierten Punkt angesprochen habe.
Auch hier - das ist heute schon an anderer Stelle
gesagt worden - sind wir nicht erst bei Vortberle-
gungen, sondern schon deutlich auf dem Weg.
Erste Akzente sind im Schulrechtsdnderungsge-
setz gesetzt wie beispielsweise die angesproche-
ne verbindliche Durchfihrung der Elterninformati-
onsgesprache. Aber ganz konkret wird die Zu-
sammenarbeit durch die Umsetzung der offenen
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Ganztagsschule. Auch hierzu ist von meinen Kol-
leginnen und Kollegen schon einiges gesagt wor-
den.

Wir haben damals in unserem Antrag die Rah-
menbedingungen formuliert. Auch wenn wir erst
heute Uber diesen Antrag abstimmen werden, so
ist festzustellen, dass sich genau das, was wir
damals formuliert haben, schwerpunktmafig in
den Eckpunkten der Férderrichtlinie und des Er-
lasses wiederfindet, die im Februar dieses Jahres
durch die Landesregierung auf den Weg gebracht
worden sind, nadmlich die Zusammenarbeit von
Jugendhilfe und Schule in ganz konkreten Punk-
ten verbindlich vorzuschreiben, beispielsweise in
der Zusammenarbeit der unterschiedlichen Pro-
fessionen, beispielsweise in der Zusammenset-
zung derjenigen, die das Konzept entwickeln wol-
len, und beispielsweise auch in der Zusammen-
setzung derjenigen, die sich Uber Bildungs-,
Betreuungs-, Erziehungs- und p&adagogischen
Bedarf auseinander setzen.

Das alles zeigt, meine sehr verehrten Damen und
Herren, dass wir bei sehr vielen Punkten im
Grunde schon ein gutes Stiick des Weges voran-
gekommen sind und uns nicht nur mit den not-
wendigen Punkten der ndchsten Schritte befas-
sen. Der Prozess der Verdnderung in unseren
Schulen, der zu einer besseren Qualitat, zu bes-
seren Leistungen, zu mehr Chancengleichheit
fuhren soll, ist in Nordrhein-Westfalen bereits ein-
geleitet. Die ersten Schritte - ich finde, man kann
schon sagen: nicht nur die ersten Schritte, son-
dern ein gutes Stick des Weges - sind wir bereits
vorangekommen.

Das Ganze sollte Mut machen, Mut machen auch
fur weitere Verdnderungen, die anstehen, fir die
wir aber immer reklamiert haben, dass sie erst
noch intensiver diskutiert werden missen. Aber
- die Diskussion konnen Sie gerade in den letzten
Tagen ganz aktuell verfolgen - es geht nicht nur
darum, gute Ideen zu haben, sondern man muss
sich auch damit auseinander setzen, inwieweit gu-
te Ideen durchgesetzt werden miissen. Das be-
dingt Diskussionsprozesse nicht nur innerhalb der
Parteien, sondern insbesondere mit denjenigen,
die betroffen sind. Denn nur dann haben wir eine
Chance, die ldeen nicht gegen erhebliche Wider-
stdnde durch Gesetz umzusetzen, sondern indem
wir die meisten der Betroffenen mitnehmen, so
wie die Ministerin es angesprochen hat.

Wir waren mit dem Ausschuss in Finnland. Da
haben wir lernen kénnen, dass es auch dort da-
mals, als es darum ging, die Bildungsreform auf
den Weg zu bringen, erhebliche Widerstande gab.
Aber der Unterschied zu dem, was wir hier zu-

mindest im Moment noch feststellen, was wir viel-
leicht noch Uberwinden kdnnen, ist der, dass man
sich in Finnland Uber Parteigrenzen hinweg, zu-
mindest was die grundsétzlichen Positionen an-
geht, versténdigt hat und diese gemeinsam getra-
gen und umgesetzt hat. Es wére schén, wenn wir
auch in diesem Punkt von Finnland lernen k&énn-
ten, damit sich unsere Schilerinnen und Schiler
in einigen Jahren tatsachlich wieder in den Spit-
zengruppen wiederfinden. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Flessenkemper. - Fir die Fraktion Blindnis 90/Die
Griinen hat jetzt Frau Dr. Seidl das Wort.

Dr. Ruth Seidl (GRUNE): Frau Prasidentin! Mei-
ne Damen und Herren! Die offene Kritik der PISA-
Forscher an der Zergliederung des Schulsystems
war diesmal ausgesprochen deutlich. Deshalb
muss die Strukturfrage auch in Nordrhein-
Westfalen endlich auf den Tisch und politisch ge-
klart werden. Ich begrifie es deshalb, dass inzwi-
schen alle Fraktionen in die entsprechenden De-
batten eingetreten sind und dies heute auch be-
kraftigt haben.

Wir brauchen dariber hinaus mehr Objektivitat
und Vergleichbarkeit bei der Leistungsbewertung.
Dabei geht es ausdriicklich nicht um eine Ver-
scharfung der Bewertungspraxis, sondern, wie
Baumert es vorsichtig ausdriickt, um eine Ent-
schérfung der Bewertungsproblematik. Das heil3t
im Klartext: Die Leistungsbewertung hat sich an
der Einhaltung von Mindeststandards zu orientie-
ren. Diese Mindeststandards gilt es in Nordrhein-
Westfalen einzufihren und zu tiberwachen.

Es muss uns zudem gelingen, Migrantenkinder
ausreichend zu férdern. Der Ausbau der vorschu-
lischen Sprachférderung muss in den kommenden
Jahren weiter intensiviert und die erforderlichen
Mittel hierflr miissen bereitgestellt werden.

Wenn wir (iber diese Punkte fraktionsiibergreifend
einen Konsens erreichen, liebe Kolleginnen und
Kollegen, dann sind wir, denke ich, einen ganzen
Schritt weiter hin zu der so wichtigen und notwen-
digen Schulreform in Nordrhein-Westfalen.

Die uns vorliegende Vielfalt von Antrdgen mit sehr
unterschiedlicher bildungspolitischer Ausrichtung
trégt allerdings nicht zur Klarheit in der Sache bei.
Was wir brauchen, sind eine ernsthafte Debatte
tiber die Weiterentwicklung der Qualitat des nord-
rhein-westfélischen Schulwesens und LOsungs-
vorschlage, die sich auf die empirische Auswer-
tung der PISA-Studie stiitzen.
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Mit lhrer groRen Schulreform, liebe Kolleginnen
und Kollegen von der CDU, fordern Sie zwar Visi-
onen ein, bleiben dabei aber selbst enttduschend
rickwérts gewandt. Im Lichte von PISA hétten Sie
diesen Antrag eigentlich zuriickziehen miussen.
Die begabungsgerechte Gliederung des Schulwe-
sens erscheint nach den Erkenntnissen von PISA
kein zeitgemaRer Begriff mehr zu sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Frihe Auslese fuhrt nicht zu héheren Spitzenleis-
tungen, im Gegenteil: Sie verhindert, dass sich die
Lernpotenziale von Kindern optimal entfalten kon-
nen.

Die FDP-Fraktion fordert Noten ab Klasse eins
und ein durchdekliniertes Prifungssystem. Dieser
Weg hat eher etwas mit einer Verschérfung von
Selektion zu tun als mit der Herstellung von Unter-
richtsqualitdt und dem Anspruch, maéglichst viele
Kinder und Jugendliche zu einem guten Ab-
schluss zu fiihren.

Die Frage, die sich stelit, ist doch: Wie erreiche
ich ein H6chstmaf an neuer Unterrichts- und For-
derqualitdt in unseren Schulen, und wie schaffe
ich es, mdglichst viele Kinder und Jugendliche zu
einem qualitativ vergleichbaren Abschluss zu fih-
ren?

Gemessen an dem Entwicklungsstand anderer
Industrienationen ist nicht davon auszugehen -
sagt Baumert -, dass der Prozess der Bildungsex-
pansion in Deutschland bereits abgeschlossen ist.
Wir brauchen deshalb kiinftig mehr Abiturientin-
nen und Abiturienten und auch mehr qualifizierte
Hochschulabsolventen, wie der aktuelle Bedarf
auf dem Arbeitsmarkt es zeigt. Der Weg einer
frihzeitigen Selektion und der Traum von homo-
genen Lerngruppen fiihren nach allem, was wir
aus PISA gelernt haben, in eine bildungspolitische
Sackgasse.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb sind die Schritte, die wir gehen missen,
klar vorgezeichnet. Unsere Kinder sollen von An-
fang an in einer flexiblen Einschulungsphase ge-
zielter lernen. Wir wollen unsere Grundschulen
ganztags o6ffnen. Hierzu brauchen wir natirlich
das Konzept der offenen Ganztagsschule. Die of-
fene Ganztagsgrundschule ist mehr als Schule,
und Schule ist mehr als Unterricht. Das scheint
Herr Witzel, der im Augenblick nicht da ist, nicht
so richtig verstanden zu haben.

Nicht zuletzt: Wir miissen uns iber die Struktur
unseres Schulsystems verstandigen. Die PISA-
Spitzenldnder haben durchweg ein integratives,

gemeinsames Schulsystem bis etwa zur neunten
Klasse.

Vor allem zeigen die skandinavischen Lander,
dass das gemeinsame Lernen in heterogenen
Gruppen bis zur neunten Klasse nicht zur Behin-
derung des Lernfortschritts fihrt, sondern es im
Gegenteil das selbstverantwortliche Lernen und
die gegenseitige Unterstlitzung starker und
schwacherer Schiler und Schilerinnen férdert.
Wir Griine halten deshalb eine Verlangerung der
gemeinsamen Lernzeit flr geboten.

Aus unserer Sicht sind das die wichtigsten Re-
formschritte. Liebe Kolleginnen und Kollegen, nur
eine Versachlichung der Diskussion wird zu einer
Umsetzung beitragen. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und einzelnen Ab-
geordneten der SPD)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Frau
Dr. Seidl. - Fir die SPD-Fraktion hat jetzt Herr
Moron das Wort.

Edgar Moron (SPD): Frau Présidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich habe mich
hier nur zu Wort gemeldet, weil ich an Herrn Dr.
Rattgers einige Fragen stellen méchte. Sein Bei-
trag hat sicherlich ein iiberzogenes, ein oppositio-
nelles Bild des Schulsystems in Nordrhein-
Westfalen gezeichnet. Das mochte ich so stehen
lassen und auf den zweiten Teil eingehen.

Dort haben Sie ausgefiihrt, wir kénnten Uber vie-
les miteinander reden und wir tréfen uns auch an
manchen Stellen. Dann hat Herr Recker geredet
und nun weil ich nicht mehr, was gilt.

(Beifall von Brigitte Speth [SPD])

Deshalb wiirde ich gern in ganz ruhigem Ton eini-
ge Fragen an Sie stellen - an die CDU und an Sie
als Vorsitzenden der CDU-Fraktion und der CDU-
Landespartei in NRW.

Herr Dr. Ruttgers, kénnen wir miteinander Uber
das Schulsystem und seine Struktur reden? Oder
gilt als letztes Wort das, was Herr Recker gesagt
hat? Die CDU ist wie immer der Meinung, wir soll-
ten die Gesamtschulen auflésen, jetzt sagen Sie,
wir sollten sie mit den Hauptschulen zu Aufbau-
schulen zusammenlegen. Das wdére praktisch
dasselbe. Ansonsten bleibt alles so, wie es ist. -
Ist das lhre Position?

Es bleibt bei unserem so stark gegliederten Sys-
tem, wir wollen nur die Gesamtschulen auflsen. -
Ist das Ihre Politik? Wenn das so ist, werden wir
nicht zusammenkommen. Dies nicht, weil wir un-
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ter allen Umstanden an den Gesamtschulen héan-
gen, sondern weil wir glauben, es kann keine
Antwort auf die PISA-Ergebnisse sein, unser stark
gegliedertes Schulsystem auf Dauer so festzu-
schreiben. Wir missen andere Wege eréffnen.
Dartber wollen wir mit Ihnen reden. Wenn Sie
aber sagen, dass Sie dazu nicht gesprachsbereit
sind, fallt uns das schwer.

Die zweite Frage an Sie: Wie verhalt es sich mit
den Ganztagsgrundschulen? Sind Sie mit uns da-
ftir, dass wir eine offene Ganztagsgrundschule
einfGhren, bei der es in der ersten Phase nicht
Pflicht ist, an der Ganztagsgrundschule teilzu-
nehmen, sondern bei der es vielleicht erst im Lau-
fe eines Prozesses zu einer Pflicht wird, an ihr
teilzunehmen, aber nicht am Anfang, weil das
nicht alle Eltern wollen? - Kénnen wir uns darlber
einigen? Und auch dariiber, dass diese Ganz-
tagsgrundschule dann nicht nur von Lehrern be-
trieben wird, sondern das auch andere Krifte an
dieser Schule mitwirken?

(Dr. Jurgen Rittgers [CDU]: Das kénnen wir
machen!)

-Warum kampfen Sie dann gegen die offene
Ganztagsgrundschule? Das verstehe ich dann
Uberhaupt nicht.

Aber gut: Wenn Sie der Meinung sind, das kénn-
ten wir machen, so ist das eine Gemeinsamkeit,
auf die wir aufbauen kénnten. Das wirde ich sehr
begrifien.

Ich frage Sie, Herr Dr. Riittgers: Sind Sie auch der
Meinung, dass die Schule der Zukunft eine
selbststdndige Schule sein solite, wie es sich
auch aus PISA ergeben hat? Es soll weniger
staatliche Reglementierung geben und sie soll
weniger gefiuhrt sein durch Bezirksregierung,
Schulaufsicht und andere, sondern in Eigenver-
antwortung vor Ort gefthrt werden durch die je-
weiligen Gremien, den Rektor, das Lehrerkollegi-
um, die Elternbeirate und vor allem auch durch
den Schultrager. Verantwortung soll nach unten
gegeben werden. Ist das Modell selbststdndige
Schule fir alle Schulen in Nordrhein-Westfalen
ein Modell, das Sie mittragen? Kd&nnen wir uns
darauf einigen?

Dann ist es moglich, dass wir Uber viele Details
miteinander reden. Wenn es eine gemeinsame
Richtung gibt, lassen Sie uns das festhalten. Ich
fande das gut. Lassen Sie uns dann im weiteren
Verfahren Uber Einzelheiten reden.

Sind Sie wie wir auch der Meinung, dass wir fur
Kinder im flinften Lebensjahr ein Kindergarten-
pflichtjahr einfihren sollten? - Bislang hatten Sie

immer Vorbehalte gegen den Zwang geduflert,
dass diese Kinder auch in den Kindergarten ge-
hen missten. Stimmen Sie uns zu, dass alle Kin-
der im flinften Lebensjahr in einen Kindergarten
zu gehen haben?

Das hat dann Konsequenzen, die fiir den Finanz-
minister ziemlich unangenehm sind. Denn wir
kénnen dann keine Elternbeitrdge mehr erheben.
Das kostet viel Geld. Sind Sie mit uns der Mei-
nung, dass wir das machen sollten? Ist das auch
ein Modell, bei dem Sie sich wiederfinden und
mitwirken wollen?

Sind Sie mit uns der Meinung, dass wir nach In-
strumenten suchen missen, wie wir das so ge-
nannte Sitzenbleiben verhindern oder verringern
kdnnen? Vielleicht kénnen wir es nicht ganz ver-
hindern, zumindest aber verringern. Arbeiten Sie
da mit uns zusammen? Gehen wir gemeinsam
diesen Weg?

Helfen Sie uns dabei und wir lhnen, das Durchrei-
chen von einer Schulform in die nachst niedrige
zu blockieren? Damit helfen wir auch alien Schu-
len, Schiilerinnen und Schiilern? Sind Sie mit uns
der Meinung, dass wir das nicht mehr wie bisher
machen sollten, sodass wir demnachst nicht mehr
so viele Sonderschiiler haben wie jetzt? Diese hat
man immer weiter durchgereicht. Machen Sie da-
bei mit und helfen dabei? Im Ubrigen: Das alles
sind PISA-Ergebnisse, die wir umsetzen madssen.
Sind Sie mit dabei?

Ich hatte den Eindruck, dass es in lhrem Vortrag
vieles gab, bei dem wir uns wiederfinden, aber
das war durch die Rede von Herrn Recker leider
wieder unklar geworden.

Setzen Sie sich mit uns fur ein Abitur nach 12
Jahren ein? - Ja, das ist auch lhr Vorschlag. Aber
man kann auch in 13 Jahren das Abitur machen.
Denn nicht jeder wird es in 12 Jahren schaffen.
Manch einer von uns Abgeordneten hat das Abitur
auch nicht in der vorgesehenen Regelzeit ge-
schafft, sondern hat langer gebraucht.

(Zuruf von der SPD: Das ist wahr!)

Und das sind nicht immer die schlechtesten ge-
wesen. Ich nehme mich da gar nicht aus. Warum
solite man sich dazu nicht bekennen? Das ist
doch keine Schande! - Wollen wir das auch zulas-
sen? Dann finden wir uns dort wieder und werden
Wege finden.

Weiterhin frage ich Sie, Herr Dr. Riittgers, wie es
sich mit den zentralen Priifungen bzw. den so ge-
nannten Lernstandserhebungen verhélt. Wollen
wir dabei auch Priifelemente vorsehen, die sich
auf das jeweilige Schulprofil beziehen, damit sich
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das besondere Profil der Schule auch in den Pri-
fungsaufgaben wieder findet? Oder soll alles nur
noch zentral vorgegeben werden? Wir wirden
gern auch noch Elemente, die sich auf das Schul-
profil beziehen, in das Prifungsverfahren einbet-
ten. Es sollen nicht nur von der Zentrale, d. h.
letztlich vom Ministerium oder der Behérde, vor-
gegebene Priifungsaufgaben abgefragt werden.
Kénnen wir uns dariiber verstandigen? Dann ha-
ben wir eine ganze Menge Punkte, die in den
nachsten Monaten sehr schnell und konkret auf
den Weg gebracht werden kénnen.

Aber dann lassen Sie bitte diese Debatten, bei
denen wir uns gegenseitig vorwerfen, immer der
andere sei ideologiebehaftet, nur man selbst sei
rein objektiv. Das glaubt doch kein Mensch. Ich
nehme es noch nicht einmal flr uns in Anspruch.
Und schaue ich mir die Debatte und den Vortrag
von Herrn Recker an, so mdchte ich entgegnen:
Lieber Herr Recker, ideologiefrei war lhr Vortrag
beileibe nicht. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Edith Miller: Vielen Dank, Herr
Moron. - Fir die Landesregierung hat jetzt Minis-
terin Schafer das Wort.

Ute Schafer, Ministerin fir Schule, Jugend und
Kinder: Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Auch ich mdchte auf Herrn
Recker reagieren: Bei unserer vorherigen Diskus-
sion fand ich seinen Beitrag sehr, sehr rickwarts
gewandt. Er war wenig zukunftsorientiert. Herr
Recker, das muss ich Ihnen leider an dieser Stelle
bescheinigen. Ihr Vortrag klang fiir mich wie eine
stereotype Rede, die Sie schon vor ein bis zwei
Jahren an anderen Stellen gehalten haben.

Die Rede enthielt keinerlei Lésungsansétze fur
das, was wir zukinftig gemeinsam in diesem Land
erreichen kénnen und wollen.

Angesichts der Tatsache, dass PISA das Lese-
verstandnis getestet hat, méchte ich vorschlagen,
dass bei einigen Abgeordneten das Horverstand-
nis getestet wird. Denn wenn wir, ich in meiner
Funktion als Ministerin und die anderen Fraktio-
nen, Uber zentrale Priifungen gesprochen haben,
dann ist das auf dem Hintergrund von Vorausset-
zungen passiert, die eine wichtige Basis sind, um
Uberhaupt Uber zentrale Prifungen reden zu koén-
nen, namlich auf dem Hintergrund von Lern-
standserhebungen und individueller Férderung in
einem Schulsystem und auf dem Hintergrund der
Tatsache, dass wir uns der Aufforderung von PI-
SA stellen, fir mehr Klarheit, Objektivitdt und
Transparenz zu sorgen.

Das ist ein deutlicher Unterschied zu lhren Forde-
rungen, die Sie schon vor Jahren erhoben haben.
lhre Forderungen nach Zentralprifungen beinhal-
ten nichts anderes als eine Selektion, eine Ausle-
se von Schillerinnen und Schiilern und ein Prifin-
strument, das nur auf dieser Basis fuldt. Das ist
uns in der Tat immer zu wenig gewesen, und es
wird uns auch in Zukunft zu wenig sein. Deswe-
gen reden wir Gber diese Sache nur in einem Kon-
text von den Uberlegungen, die wir hier auch er-
ldutert haben.

Der néchste Punkt, das Zentralabitur und das Abi-
tur nach zwolf Jahren: Das Abitur nach zwélf Jah-
ren ist jetzt schon mdglich. Das war nie ein Streit-
punkt. Aber auch das wird von Ihrer Seite immer
nur selektiv gesehen unter dem Gesichtspunkt,
Tempo zu machen, und es ist gar nicht auf Durch-
lassigkeit und Mitnahme aller Schilerinnen und
Schiler an einem Bildungssystem ausgerichtet.
Wir reden in dem Zusammenhang auch Uber
zwolf Jahre. Wir reden Uber Flexibilisierung in ei-
ner Schuleingangsphase. Warum reden wir nicht
auch Uber Flexibilisierung in einer Schulaus-
gangsphase, was die Sekundarstufe Il angeht?
Das ist der richtige Weg, tber den wir nachden-
ken missen - immer mit dem Ziel, so viele Schi-
lerinnen und Schiler wie irgend méglich mitzu-
nehmen und so wenige wie irgend méglich auf
dem Weg zuriickzulassen und nicht zu selektie-
ren.

Jetzt mdchte ich noch ein paar Anmerkungen zum
Thema Ressourcen machen. Ich méchte fur das
Land an dieser Stelle anmerken, dass wir ange-
sichts der schwierigen Haushaltsbedingungen
auch in diesem Jahr im Haushalt eine konsequen-
te Prioritdtensetzung fur Bildung wiederfinden.
Denn wir haben bei einem Rickgang des Ge-
samtvolumens um 0,9 % den Bildungsetat - jetzt
schaue ich auch einmal den Finanzminister an -
immerhin um 2,6 % angehoben. Das ist ange-
sichts der Dimension unseres Haushaltes in Nord-
rhein-Westfalen kein Pappenstiel.

Ich betone an dieser Stelle ausdriicklich: Der Stu-
fenplan gilt. Unsere Schulen bekommen zusétz-
lich 1.329 Stellen. Trotz schwieriger Finanzbedin-
gungen hat das Land die Lehrerarbeitszeit nicht
erhéht. Auch das méchte ich an dieser Stelle noch
einmal deutlich betonen. Es ist uns nicht schwer
gefallen, die Lehrerarbeitszeit nicht zu erhohen.
Es fallt uns allerdings schwer, die finanziellen Mit-
tel in diesem Zusammenhang zur Verfiigung zu
stellen.

Ich méchte, um Ihnen die Dimension zu verdeutli-
chen, darauf hinweisen, dass wir in den Jahren
1995 bis 2001 40.000 Lehrerinnen und Lehrer
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eingestellt haben. Das ist auch eine Zahl, die man
sich einmal vor Augen fithren muss. In den néchs-
ten drei Jahren werden wir weitere 25.000 Lehrer
einstellen. Auch das ist ein Punkt, der eine enor-
me Kraftanstrengung fir unser Land bedeutet.

Ich komme zur offenen Ganztagsschule: Unser
Vorschlag basiert auf einem 60%igen Personal-
zuschlag, der absichert, dass die Kinder an f(nf
Tagen in der Woche, auch in den Ferien, im
Rahmen dieses Angebots in den Schulen sein
kénnen. Es ist noch gar nicht so lange her, da ha-
ben wir Ihren Antrag diskutiert, den Sie im Land-
tag eingebracht haben. Ich habe lhnen vorge-
rechnet, dass lhr Antrag nicht einmal in Ansétzen
fur eine Ganztagsgrundschule reicht. Ich bitte Sie,
erst einmal lhre Hausaufgaben zu machen und
einen verninftigen Gegenvorschlag vorzutragen,
der wenigstens in Ansétzen das erreicht, was wir
hier als Antrag eingebracht haben und den wir
zurzeit umsetzen.

Das, was Sie uns auf den Tisch gelegt haben,
reichte hinten und vorne nicht.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt stellen Sie sich hierhin und wollen unsere
Plane als Billigldsung verkaufen. Das passt nicht
zusammen. Sie werden damit im gesamten Land
auch nicht glaubwiirdig. Auch wenn Sie die Zu-
kunft unserer Kinder stdndig im Munde fiihren, ist
das zumindest an der Stelle, was eine wirkliche
Ganztagsgrundschule mit dem Angebot von fiinf
Tagen und auch in den Ferien betrifft, von lhnen
nicht ernst gemeint.

Der Vollstandigkeit halber erwahne ich, weil Sie
immer von Billigidsungen sprechen, dass wir als
Land 800 Lehrerstellen einrichten werden, und
zwar genau fur dieses Angebot bis 2006/2007 - im
nachsten Jahr allein schon hundert neben einem
finanziellen Anteil, den wir als Land auch noch
den Kommunen zur Verfligung stellen, um das
aulRerunterrichtliche Angebot mit dem Eigenanteil
der Kommunen finanzieren zu kénnen. Diese Fak-
ten sind Ihnen hinlanglich bekannt. Sie gehen a-
ber stdndig durch das Land und erwecken den
Eindruck, wir machten eine Billiglésung.

Das, was ich lhnen von der Bischofskonferenz
eben vorgelesen habe, macht mehr als deutlich,
dass wir auch mit der Art des Angebotes auf Re-
sonanz im gesamten Land stolRen. Natirlich gibt
es Widerstdnde - das wissen wir. Die Widerstande
kommen auch von Menschen, die in Institutionen
wie Horten arbeiten. Das ist ganz normal. Es liegt
in der Natur der Sache, dass diese Personen erst
einmal Angst vor Veranderungen haben. Wir wol-
len sie auf dem Weg aber mitnehmen, weil wir der

Meinung sind, dass wir in diesem Bereich sogar
zusatzliche Arbeitsplatze werden schaffen kénnen
und kein Arbeitsplatz in diesem gesamten System
verloren gehen wird.

Ich mdchte an der Stelle zwei Zahlen nennen, die
wir uns vor Augen fihren missen. Wir haben
30.000 Hortplatze - das habe ich bereits im letzten
Plenum gesagt-, wir werden keinen weiteren
schaffen kénnen. Wir haben 800.000 Grundschi-
lerinnen und Grundschiiler in unserem Land. Die
Eltern erwarten eine Antwort, ein Angebot, das
Uber eine reine Betreuung deutlich hinausgeht.

Ich méchte an dieser Stelle noch einmal betonen:
Wir setzen mit unserer Ganztagsgrundschule den
Dreiklang von Bildung, Erziehung und Betreuung
um. Ich bin sehr optimistisch, dass das Angebot
auch angenommen wird. Warten wir gemeinsam
den 31. Mai ab! Das ist die Antragsfrist, die die
Kommunen haben. Ich bin sehr erfreut, heute in
der "Presseschau” gelesen zu haben, dass Bonn
als grofRe Stadt eine Vorreiterrolle in diesem Kon-
zept Ubernehmen mdéchte. Ich freue mich aus-
dricklich dariiber. Ich habe das auch schon von
mehreren anderen Stadten gehdrt. So schlecht
kann unser Angebot in der Tat nicht sein. Warten
wir es in Ruhe ab und informieren wir uns dann,
was die Kommunen umsetzen werden.

Klar, wer winschte sich nicht mehr? Aber auch
die von lhnen immer wieder erhobenen Forderun-
gen sind zumindest jenseits unserer Moglichkei-
ten. lhre konkreten Vorwiirfe, Herr Recker, wer-
den durch stédndige Wiederholungen auch nicht
richtig.

Ich habe nie bestritten, dass wir Probleme mit den
Mitteln aus "Geld statt Stellen" haben. ich habe
nie bestritten, dass dieser Ansatz um viele Millio-
nen gekurzt worden ist. Das macht mir auch kein
Vergniigen - das sage ich auch jederzeit. Aber
das ist eine gemeinsame Beschlusslage des
Landtages vor dem Hintergrund der gegenwarti-
gen finanziellen Rahmenbedingungen, denen wir
uns stellen missen und denen sich auch ein Be-
reich wie die Schule stellen muss.

Aber ich kann Ihnen bei einer Aussage nicht fol-
gen, und zwar dann, wenn Sie sagen, dass wir in
Nordrhein-Westfalen in diesem Bereich der Leh-
rereinstellungen und in ahnlichen Dingen konse-
guent versagt hétten; denn dieses Problem, ndm-
lich zusétzliche Lehrer fur die vielen Stellen, die
ich Ihnen soeben genannt habe, zu gewinnen, ist
kein nordrhein-westfdlisches Problem, sondern
das ist ein bundesdeutsches Problem. Auch in
anderen Industrienationen — auch in Finnland, wie
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ich kirzlich einem Zeitungsartikel entnehmen
konnte — gibt es diese Probleme.

In Nordrhein-Westfalen kann ich darauf hinwei-
sen, dass wir mit der Imagekampagne fir Lehrer
einen ersten Schritt gemacht haben, den die Kul-
tusministerkonferenz jetzt — zwei Jahre spater —
nachholt. Es wird erneut eine Imagekampagne
geben - diesmal aller Bundeslander, und zwar auf
den Uberlegungen von Nordrhein-Westfalen ba-
sierend. So schlecht kann das also nicht gewesen
sein. Und auch die Lehrerverbidnde und Gewerk-
schaften haben damals breit dafir geworben und
uns bei dieser Mafinahme unterstatzt.

Richtig ist auch, dass wir uns weiter darum bemu-
hen miissen, qualifizierte Seiteneinsteiger fur un-
sere Schulen zu gewinnen. Wir werden diese
Lehrkrdfte natdrlich durch berufsbegleitende
Malnahmen so weiterbilden, dass sie einen quali-
fizierten Abschluss fir ein Lehramt bekommen
kénnen. Insofern haben wir das getan, was in Be-
zug auf die Ressourcen in unserem Land moglich
war.

Die Aussage von den flachendeckend schlechten
Ergebnissen, die Sie hier noch einmal besonders
hervorgehoben haben, darf man in der Form nicht
stehen lassen. Das bedarf einer Korrektur. Denn
es gibt auch Bereiche, in denen Nord-
rhein-Westfalen in einem guten Mittelfeld platziert
ist. Ich erwahne ausdriicklich das Gymnasium.
Das muss man zur Kenntnis nehmen. Im Bereich
der Sprachkompetenz bewegt sich unser Gymna-
sium in einem guten Mittelfeld. Es gibt auch eine
hohe Elternzufriedenheit mit dieser Schulform.
Und den Bereich der sozialen Kompetenz habe
ich bereits angesprochen.

Wir bestreiten aber nicht, dass wir Defizite haben.
Wir haben uns im Ubrigen heute den ganzen Tag
dariiber verstandigt, welche unterschiedlichen He-
rangehensweisen wir haben, um diesen Defiziten
entgegenzuwirken.

Jetzt komme ich zu einem Punkt, den ich ganz in-
teressant fand. Sie haben gefragt: Was machen
Sie eigentlich? Bringen Sie Ruhe in die Schulen,
oder betreiben Sie Aktionismus? - Ja, was mache
ich eigentlich?

Ich will Thnen das einmal an zwei oder drei Bei-
spielen verdeutlichen. Bei diesen Beispielen geht
es darum, wie wir gemeinsam und nach meiner
Auffassung im Dialog unser Schulsystem weiter-
entwickeln wollen.

Stichwort: Richtlinien fur die Grundschule. Ich ha-
be erfahren, dass dann, wenn die neuen Richtli-
nien im Mai fur die Grundschuien kommen, die

Grundschulen mehr Zeit fir die Umsetzung dieser
neuen Richtlinien haben mdchten. Ich habe ange-
ordnet, dass die Grundschulen optional in diesem
Schuljahr mit den Richtlinien beginnen kdnnen.
Wenn sie dies also nicht mochten, haben sie so-
mit ein Jahr Zeit, sich dann darauf vorzubereiten,
es im darauf folgenden Jahr zu tun. Ich finde, das
ist der richtige Weg, um Schulen reichlich Zeit zu
geben, sich auf neue Herausforderungen einzu-
stellen. Diese neuen Richtlinien haben im Ubrigen
auch Sie gefordert. Auch Sie sagen: Wir missen
entfrachten. Wir missen uns auf Kernkompeten-
zen konzentrieren. Das unterstitzen Sie doch.
Dann aber missten Sie doch eigentlich ebenfalls
sagen, dass das der richtige Weg ist.

Sie haben auch die Profilbildung angesprochen.
Sie haben gesagt, einmal gibt es einen Erlass,
dann aber wird er wieder aufgehoben. Dazu kann
ich Ihnen sagen: Wenn ich in meiner Position er-
fahre, dass es im Bereich der Profilbildung an vie-
len Gymnasien Probleme mit der Umsetzung ge-
geben hat, sofern es um kleine Oberstufen geht —
ich horte von den Konkurrenzen -, und wenn
mich dann der Vorsitzende des Philologenver-
bandes in einem Gesprach ebenfalls noch einmal
auf diese Situation hingewiesen hat und ich zuge-
hort habe, dann muss ich handeln. Wenn ich dann
den Gymnasien optional die Mdoglichkeit gebe—
macht es, oder lasst es, und macht es nicht —, so
frage ich Sie: Was erwarten Sie eigentlich von
mir? — Ist das Ruhe oder Aktionismus?

(Bernhard Recker [CDU]: Vorher klaren!)

Ich denke, das ist genau der richtige Schritt, auf
das zu reagieren, was man aus einem System
heraus wahrnimmt. Die Folge ist dann die Umset-
zung. Man sagt dann: Okay, dann verstédndigen
wir uns. Danach handein wir dann entsprechend.
Es muss aber so gehandelt werden, dass nie-
mand Uberfahren und Gberrollt wird. Vielmehr soll-
te man sagen: Die Schulen haben hier die Még-
lichkeit, selbststandig zu entscheiden, ob sie die-
sen Weg gehen mochten. Es geht um die Frage,
ob das fir die jeweilige Schule passgenau ist. Im
Anschluss muss die Schule entscheiden, ob sie
diesen Weg geht oder nicht.

Nun geht es um die flexible Schuleingangsphase
und die Integration der Schulkindergartenkinder in
die Schulen: Auch hier ist der 1. August 2004 im
Schulrechtsanderungsgesetz angestrebt. Das ist
so in die Verb&ndebeteiligung gegangen. Wir ha-
ben den Dialog mit allen Beteiligten gefiihrt. Wir
haben sehr wohl gehért: Das Instrument und die
Idee sowie die Umsetzung finden wir richtig, aber
wir brauchen ein Jahr mehr Zeit. Was machen wir,
Herr Recker? — Wir beschlielRen jetzt, damit jeder
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weill, was am 1. August 2005 passieren wird: Die
Schulen, die Schulkindergarten und alle in diesem
System Beteiligten haben das gewiinschte Jahr
Zeit, sich auf die neue Situation einzustellen.

Ich frage also erneut: Ruhe, Aktionismus, oder wo
ordnen Sie mich nach diesem Einvernehmen mit
den Koalitionsfraktionen ein? Ich denke, so kann
man im Dialog aus einer schwierigen Situation
heraus Mallnahmen weiterentwickeln, ohne dass
man in der von lhnen benutzten Redeform gleich
wieder Hame und Polemisierung ins Land streuen
muss.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das missen Sie im Zuge dieser Debatte noch
lernen. Meine Frage schlieBt an die des Herrn
Fraktionsvorsitzenden Moron an. Auch ich m&chte
gerne wissen, Herr Dr. Rittgers, wie Sie in lhrer
Fraktion auf diesen Dialog reagieren wollen. Was
ist die Richtung der CDU? Wir haben sehr deut-
lich gemacht, dass wir vor dem Hintergrund von
Entwicklungen gesprachsbereit sind, dass wir
neue Wege gehen wollen, aber immer mit dem
Ziel, das Wohl eines jeden Kindes im Auge zu be-
halten und die individuelle Férderung in den Mit-
telpunkt unserer Betrachtungen zu stellen. Auch
die individuelle Starke einer Schule gehért in den
Mittelpunkt unserer Betrachtungen. Es geht uns
auch darum, das uns Machbare, was die finanziel-
len Rahmenbedingungen angeht, mdglich zu ma-
chen. In diesem Sinne wollen wir Nord-
rhein-Westfalen im Schulsystem und in der Quali-
tat der Schulen weiterentwickeln.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprédsidentin Edith Miller: Vielen Dank, Frau
Ministerin Schéfer. - Fur die Fraktion der CDU hat
jetzt Herr Reul das Wort.

Herbert Reul (CDU): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich habe fast vier Stunden
der Debatte zugehért und gemerkt, dass viele un-
terwegs waren, die sich bemiht haben, Ge-
sprachsbereitschaft und  Konsensbereitschaft
auszuloten sowie zu Uberlegen, an welchen Stel-
len man gemeinsam etwas machen kann, und
dann kommt eine solche Rede. Dann kommt so
eine Rede, Frau Schéfer. Ich verstehe das nicht
mehr. Was sollte thre Rede an dieser Stelle? -
Brauchen Sie uns eigentlich fir die Probleme, die
zur Lésung anstehen, oder brauchen Sie uns
nicht? Wenn Sie uns nicht brauchen und weiterhin
in dem Ton mit uns umgehen wie gerade, dass
alles in Ordnung und bestens sei und all unsere
Vorschlage nicht in Ordnung seien, dann missen
Sie lhre Sache alleine erledigen. So ist das dann

eben. Dann sind Sie Regierung und mussen lhre
Suppe alleine ausléffeln. So ist das.

(Beifall bei der CDU)

Jurgen Rittgers und wir haben gemeinsam ange-
boten, iiber Fragen der Schule und Bildung zu re-
den und Konsens auszuloten, wohl wissend, dass
es Unterschiede gibt. Wir haben ja nicht aus Ver-
sehen zwdlf ganz konkrete Punkte vorgelegt, Gber
die wir miteinander reden wollen. Wir haben ge-
fragt, ob es eine Chance gebe. Ich habe an vielen
Stellen nur gehdrt, was alles nicht gehe, und von
Frau Schéafer habe ich gehort, wie toll die Lage
sei. Sie hat gesagt: "Ich habe angeordnet. Wir ha-
ben alles getan. Wir sind auf dem richtigen Weg.
Wir werden das schon schaffen." - Das ist keine
Grundlage, auf der man ins Gesprach kommt.

Und Herr Moron passt dann mit seinen Anfragen
auch nicht mehr in die Landschaft.

(Edgar Moron [SPD]: Warum?)

- Sie missen sich entscheiden, welchen Weg Sie
gehen wollen. Sie missen sich entscheiden, ob
Sie den Weg der Gemeinsamkeit gehen wollen,
ob Sie bereit sind, mit uns tber die zwéif Punkte
zu reden. Oder Sie sagen: Wenn hier (iberhaupt
geredet wird, dann nur Uber die Punkte, die wir
auf den Tisch des Hauses legen.

(Horst Voge [SPD]: Das hat er gar nicht ge-
sagt!)

Sie haben prézise Punkte vorgelegt und die Er-
wartung geduflert, dass hier und heute erklart
werde: Jawohl, jawohl, jawohl.

(Edgar Moron [SPD]: Seien Sie etwas seri6-
ser, Herr Kollege!)

- Herr Moron, die Art, wie Sie die Fragen formu-
liert haben, und die Art, wie Frau Ministerin hier
vorgetragen hat, sind nicht der richtige Ton und
die richtige Grundlage, um ein Gesprach zu su-
chen. So wird das nicht funktionieren.

(Beifall bei der CDU - Edgar Moron [SPD]:
Das ist ja nicht zu glauben!)

Sie haben hier die Mehrheit - zwar nicht mehr die
absolute Mehrheit - und kdnnen mehrheitlich agie-
ren, aber wenn Sie partnerschaftlich mit anderen
etwas erarbeiten wollen, dann macht man das
anders. Die Griinen wissen ja, was partnerschaft-
liche Zusammenarbeit mit Ihnen bedeutet. Mit uns
machen Sie das nicht, um es einmal ganz deutlich
Zu sagen.

(Edgar Moron [SPD]: Ich habe Fragen ge-
stellt, aber auch das passt thnen nicht mehr!)
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Entweder reden wir offen miteinander oder wir
lassen es sein. Dariiber missen Sie sich Gedan-
ken machen.

Ich méchte thnen auch noch ein paar Fragen mit
auf den Weg geben. Sie haben gefragt: Stehen
Sie als CDU zu lhrem Petersberger Modell? -
Selbstverstandlich stehen wir dazu.

Haben Sie eigentlich gemerkt, dass uns in der
Debatte zur Schulstruktur, die hier gefiihrt worden
ist, fast alle Redner von Rot und Griin - ich habe
es mitgeschrieben - mal ldnger und mal kirzer
vorgetragen haben, dass die eigentliche Folge-
rung nach PISA die integrierte Schule sei? Glau-
ben Sie, dass das eine gute Ausgangslage fir ein
Gesprach ist? - Frau Loéhrmann erklart kilometer-
lang, aber auch die anderen und selbst Frau Mi-
nisterin Schafer erklaren - ich kann das hier vor-
tragen -, dass die Selektion das Problem darstel-
le, dass nach PISA die gegliederte Schule eigent-
lich am Ende sei und dass letztendlich nur die in-
tegrierte Schule die Schulform sei, Uber die man
reden kénne.

(Ministerin Ute Schéfer: Ich habe Baumert zi-
tiert!)

- Ja, dann geht es mit uns eben nicht. Das ist
auch klar. Wenn Sie der Auffassung sind, das sei
das einzige Konzept, dann geht es mit uns nicht.
Sie miissen schon nachvollziehen, dass wir nach
vielen Jahrzehnten SPD-Mehrheit und Erfahrun-
gen mit thnen hochsensibel sind.

(Edgar Moron [SPD]: lhnen unterstelle ich al-
les, aber nicht, dass Sie sensibel sind!)

- Herr Moron, ich habe in den Zeitungen gestern
gelesen, dass Sie sich hin zu einem Zwei-S&ulen-
Modell bewegen wollen. Wir sind auch deshalb
hochsensibel, weil wir wissen, dass Sie auf lhrem
letzten Landesparteitag zu Bildungsfragen 1993
- das war damals auch so ein groRer o&ffentlich
verkiindeter Aufbruch - gesagt haben: Wir ma-
chen jetzt unseren Frieden mit allen Schulformen.
Die Realschulen, die Hauptschulen, die Gesamt-
schulen, die Gymnasien - alle soll es geben. Viele
Menschen haben durchgepustet und gemeint:
Endlich haben sie es kapiert. - Nun erklaren Sie,
es gehe nur mit zwei Saulen, und alle, die hier
vorgetragen haben, sagen, es gehe eigentlich nur
mit einer Saule.

Kénnen Sie nicht nachvollziehen, dass dieser
Punkt sehr wohl zur Nachfrage berechtigt: Was
wollen die eigentlich? Wollen sie nur &ffentlich ei-
ne bestimmte Wirkung erzielen, oder wollen sie
sich in der Sache bewegen? Wollen sie wirklich
Abstand nehmen von ihrer Integrationsideologie

um jeden Preis? Sind sie bereit, Uber andere,
neue Formen von Schulorganisation nachzuden-
ken, in denen andere auBerordentlich erfolgreiche
Arbeit geleistet haben?

Dies gilt genauso fiir lhre Position zur offenen
Ganztagsschule. Sie fragen uns: Wollen Sie eine
offene Ganztagsschule? Ja oder Nein? - Die Ant-
wort machen Sie an unserer Aussage dazu fest,
ob die Grundschule als Ganztagsschule Pflicht fur
alle sein solle. - Das ist unstrittig.

Aber bei der offenen Ganztagsschule stelit sich
doch nicht die Frage: Pflicht oder nicht Pflicht?

(Edgar Moron [SPD}: Doch!)

- Nein. Schauen Sie es sich noch einmal an. Bei
der offenen Ganztagsschule stellt sich die Frage,
ob sie mit padagogischem Personal professionell
als Schule oder ob sie mit dem Konzept betrieben
wird, das Sie vorschlagen und das wir nicht flr
professionell genug und nicht mit genigend
Fachkompetenz ausgestattet halten. Das ist ein
inhaltliches Problem und hangt nicht damit zu-
sammen, ob man es freiwillig oder nicht freiwillig
angehen will. Dartiber muss man diskutieren, weil
wir eine andere Meinung haben. Das ist richtig.

(Vorsitz: Vizeprasident Jan Séffing)

Sie fragen: Sind Sie fur die selbststandige Schu-
le? Ja oder Nein? - Die Antwort falit relativ leicht.
Ich weil nicht, wie lange wir schon dariiber debat-
tieren, dass es mehr Freirdume fir die Schule ge-
ben misse. Es geht nur um die Felder und die
Grenzen. Wo sind Notwendigkeiten, dass der
Staat Vorgaben macht, dass Kontrollen stattfinden
oder dass Standards gesetzt werden? - Bei die-
sen Fragen befinden wir uns doch wieder mitten
in der Debatte. Es stelit sich nicht die Frage nach
dem Ja oder Nein, sondern nach dem Wie, dem
Wieweit und wo die Grenzen sind.

Jurgen Rauttgers hat damals breit vorgetragen, wir
hatten uns gewilinscht, dass es dieses Mehr an
Freirdumen fir Schulen schon heute gédbe und
dass Sie weniger Vorschriften machen wirden.
Aber schauen Sie sich die Erlasssammlung an.
Es gibt schon wieder einen neuen Erlass, wonach
die Schulen die Sportrichtlinien in den Schrank zu
stellen haben. Wenn Sie es ernst néahmen, kdnn-
ten Sie die birokratische Géngelung des Schul-
wesens schon jetzt viel weiter zuriicknehmen, und
Sie kodnnten Schulen und Lehrern wesentlich
mehr Freirdume fUr ihre padagogische Arbeit ge-
ben.

Das machen Sie aber nicht, und das ist es, was
uns argert. Natdrlich sind wir dabei, wenn Sie die
Freirdume ausweiten. Es ist 100%ig klar, dass wir
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mitmachen. Aber wir legen Wert darauf, dass die
Qualitat und die Leistungsanforderungen an unse-
ren Schulen nicht auf der Strecke bleiben. Das
muss auch geklért werden, um es hier vorzutra-
gen.

(Beifall bei der CDU)

Dann sprechen Sie von zwdlf Jahren, in denen
man das Abitur machen kénne, und Herr Degen
tragt vor, dass kdnne er sich vorstellen, wenn ers-
tens die flexible Schuleingangsphase kdme, wenn
zweitens die Ganztagsschule fir alle da wére und
wenn es drittens eine flexible Organisation der
Oberstufe gabe. Ich habe allerdings gelesen, dass
Sie in der SPD-Fraktion vorgetragen haben, das
irgendwo in der Oberstufe einzusparen. Kollegen
von |hnen - die jungen Wilden - haben im Novem-
ber ein Papier vorgelegt und gefordert, es solle
das Halbjahr 13 Il wegfallen.

Natdrlich wollen wir eine kirzere Schullaufbahn
fur diejenigen, die Abitur machen wollen; das ha-
ben wir 27 Mal zur Abstimmung gestellt, aber Sie
haben es immer abgelehnt. Wir wollen den Weg
des Gymnasiums auf acht Jahre verkiirzen. Aller-
dings wollen wir inhaltlich an den richtigen Stellen
kiirzen. Wir wollen im Mittelstufenbereich kirzen,
weil wir glauben, dass die, die von der Haupt- o-
der Realschule in die Oberstufe wechseln, drei
Jahre Zeit brauchen und haben miissen, um eine
Chance zu haben, als Abschluss das Abitur zu
erreichen.

(Beifall bei der CDU)
Da unterscheiden wir uns.

Zu den Zentralprifungen. Naturlich sind wir fur
zentrale Prifungen. Nur: Ich mdchte von lhnen
wissen, was Sie mit zentralen Prifungen meinen.
Meinen Sie eigentlich das, was wir auch mei-
nen? - Die einen reden von teilzentralen Prifun-
gen. Ein anderer von lhnen hat gesagt, er kdnne
sich zentrale Prifungen in bestimmten Fachern
vorstellen. Ein Dritter hat heute vorgetragen, es
gehe nur, wenn man das jeweilige Schulprofil be-
ricksichtigen wirde. Also, die Einzelschule miss-
te der Mafistab sein und nicht ein vergleichender
Mafdstab von Anforderungen, die iber alle Schu-
len gelegt werden.

(Zuruf von der SPD)

- Ja, das ist ein kleiner Unterschied. Sie benutzen
das gleiche Wort, meinen offensichtlich was ande-
res. Lassen Sie uns in der Sache intensiv dariiber
streiten, ob unser Vorschlag oder lhr Weg der
richtige ist. Wir zweifeln zunehmend daran, genau
wie immer mehr Birgerinnen und Blrger, dass es
Ihr Weg ist. Denn die Schullandschaft in Nord-

rhein-Westfalen sieht im Moment nicht so aus, als
dass wir alle zufrieden sein kénnten. Die Kinder
zahlen die Zeche fiur das, was an falscher Schul-
politik gelaufen ist und Iauft.

(Beifall bei der CDU)

Das wollen wir andern. Das ist unser Motiv. Das
ist der Grund, warum Jirgen Riittgers lhnen ganz
konkret gesagt hat: Das ist ein Thema, bei dem es
uns auch schwer féllt. Wir haben uns z. B. im
Ganztagsschulbereich massiv bewegt. Wir sind
zur Zusammenarbeit bereit. Aber es geht nicht
nach dem Motto: Wir von der SPD diktieren die
Preise, Ihr macht bitte das, was wir wollen. Son-
dern es geht nur dann, wenn man offen ins Ge-
spréach geht und sich nicht hinter Worthilsen und
Begrifflichkeiten und anderen Inhalten versteckt.

Ich zweifle, ob Sie wirklich eine gegliederte diffe-
renzierte Schullandschaft wollen oder ob Sie nicht
am Ende nach dem, was ich heute gehért habe,
an der Stelle eine ganz andere Idee haben, nam-
lich das Finnland und Schweden das Heil der Welt
sind. Ich empfehle, einmal genau hinzusehen, wa-
rum es dort gute Ergebnisse gibt und ob diese
wirklich in einer Schule ohne Noten, ohne Verset-
zungen und ohne jegliche Unterschiede in den
Schullaufbahnen begriindet sind. Das wage ich zu
bezweifeln. Lassen Sie uns das einmal genau an-
sehen und in der Sache ernsthaft diskutieren.

Es bleibt unser Angebot: Wir wollen die Gemein-
samkeit. Aber wir wollen die Gemeinsamkeit zum
Wohle der Kinder in unserem Lande. Wir werden
das nicht zu Billigpreisen veranstalten. Am Ende
muss stehen, dass die Situation fur unsere Kinder
und Jugendlichen besser wird und nicht mehr so
schlecht ist wie bisher. Das und sonst keiner ist
unser Malstab.

(Lang anhaltender Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasident Jan Soéffing: Vielen Dank, Herr
Reul. - Fir die Landesregierung hat jetzt noch
einmal Frau Ministerin Schafer das Wort.

Ute Schafer, Ministerin fiir Schule, Jugend und
Kinder: Herr Prasident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ich hatte eben den Eindruck,
Herr Reul, Sie haben alles, was wir heute Morgen
am Anfang der Debatte schon einmal gehort ha-
ben, zurlickgeholt.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Sie haben jetzt komplett die Rolle rlickwérts ge-
schafft.
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(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Jetzt liegt er im
Schitzengraben!)

Der Schluss ist so markant. Sie sagen: Wir wollen
die Gemeinsamkeit - aber nur zu unseren Bedin-
gungen.

(Herbert Reul [CDUJ: Nein!)

- Doch, so klang das. Nicht anders habe ich das
vernommen. Sie sind damit eingestiegen, dass ich
mit meinem zweiten Beitrag diesen mdglichen Di-
alog schon wieder infrage gestellt hétte. Ich habe
aber lediglich auf Herrn Recker reagiert, (iber den
ich mich heute doch gewundert habe.

(Dr. Jurgen Rittgers [CDU]: Sie entscheiden
nicht, was hier lauft! Damit das klar ist! - Zu-
ruf von der SPD: Sie aber auch nicht!)

Sie haben gerade gesagt, Rot-Griin entscheidet.
Damit haben Sie Recht. Wir wiirden aber gerne
unsere Kinder und Jugendlichen auf den Weg
mitnehmen. Den haben Sie uns gestern mit einem
Zwolf-Punkte-Programm angeboten und erklart,
dass es doch Anndherungen gdbe. Nach den
Wortbeitrdgen habe ich aber den Eindruck, Sie
reden wieder dartber, das zehnte Pflichtschuljahr
zu streichen, Sie reden Uber das dreigliedrige
Schulsystem. Sie haben immer noch nicht wahr-
genommen, dass die Frage der Selektion und ih-
rer Begleiterscheinungen eine Erkenntnis einer
wissenschaftlichen Studie ist und nicht etwas, was
wir uns hier ausgedacht haben.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das kann man auch schwarz auf weif3 nachlesen.
Das ist nicht von Rot-Griin, sondern vom Max-
Planck-Institut, das die PISA-Studie ausgewertet
hat. Aufgrund dieser Auswertungen haben wir
sehr differenziert in den verschiedenen Redebei-
tragen - ich verweise auch noch einmal auf das,
was Herr Flessenkemper zu dem Bereich vorge-
tragen hat - vorgestellt, wie wir den weiteren Fort-
schritt sehen. Dass das nicht nach anderthalb
Jahren fertig sein kann, haben wir immer betont.
Es ist ein Prozess, in dem man sich weiterentwi-
ckelt. Ich habe den Eindruck, dass das auch ge-
schieht. Das haben Sie auch festgestellt. Das ist
auch in Ordnung so. Insofern habe ich noch ein-
mal das Bedurfnis, zum Ausdruck zu bringen,
dass ich es schade finde. Am Anfang habe ich
noch gesagt, ich freue mich, jetzt bin ich ein biss-
chen pessimistisch geworden, aber vielleicht be-
kommen wir den Dreh noch. Ich wirde dann ger-
ne mit dem Fraktionsvorsitzenden der CDU das
Gesprach fuhren und eher nicht mit dem schei-
denden Generalsekretar.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jan Séffing: Vielen Dank, Frau
Ministerin. - Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Ich darf noch
einmal darauf hinweisen, dass wir durch den Aus-
schuss fiir Schule und Weiterbildung keine Be-
schlussempfehlungen zu den vorliegenden Antra-
gen erhalten haben, sodass wir Uber den Inhalt
der Antrage abstimmen missen. Ich rufe die An-
trdge nacheinander auf.

Wir beginnen mit dem Antrag der CDU-Fraktion
Drucksache 13/2164. Wer diesem Antrag zu-
stimmen moéchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt
sich? - Damit ist dieser Antrag mit den Stimmen
von SPD und Bindnis 90/Die Griinen gegen die
Stimmen der CDU bei Enthaltung der FDP-
Fraktion abgelehnt.

Wir kommen jetzt zum Antrag der Fraktionen von
SPD und Bindnis 90/Die Grlinen Drucksa-
che 13/2809. Wer diesem Antrag zustimmen
mochte, bitte ich um das Handzeichen. - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? Damit ist
dieser Antrag mit den Stimmen von SPD und
Bandnis 90/Die Griinen gegen die Stimmen von
CDU und FDP angenommen.

Wir kommen nun zum Antrag der Fraktion der
CDU Drucksache 13/2810. Wer diesem Antrag
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer enthélt
sich? Damit ist dieser Antrag mit den Stimmen
von SPD und Bundnis 90/Die Grinen gegen die
Stimmen der CDU bei Enthaltung der FDP abge-
lehnt.

Wir kommen zum Antrag der FDP-Fraktion
Drucksache 13/2811 - Neudruck. Wer diesem
Antrag zustimmen méchte, bitte ich um das
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer ent-
héalt sich? Damit ist dieser Antrag mit den Stim-
men von SPD und Biindnis 90/Die Griinen gegen
die Stimmen der FDP bei Enthaltung der CDU
abgelehnt.

Wir kommen jetzt zum Antrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 13/2660. Wer diesem Antrag zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt
sich? - Damit ist dieser Antrag mit den Stimmen
von SPD und Biindnis 90/Die Griinen gegen die
Stimmen von CDU und FDP angenommen.

Ich rufe auf:



	Nordrhein-Westfalen Plenarprotokoll 13/84

